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1. SAMMENDRAG
Rapporten omhandler sikring og dokumentasjon av ei hustuft og ei gravrøys ved Hellvik 

skole gnr. 60 bnr. 10 i Eigersund kommune. Undersøkelsen ble foretatt av Arkeologisk 

museum, Universitetet i Stavanger, i tidsperioden 01.09.til 26.09.2014. 

Undersøkelsen ble satt i gang som følge av Eigersund kommunes ulovlige inngrep i det 

automatisk freda kulturminneområdet (id 34256) rundt Hellvik skole. Det ble fattet et vedtak 

om sikring og tilbakeføring av den forstyrra tufta og røysa.    

Under sikring av hustuft og gravrøys fant vi ut at disse har blitt forstyrret i flere omganger. 

Spesielt gravrøysa var svært omrota, Det ser ut som bredden på hustufta er om lag seks 

meter. Hvor store disse strukturene opprinnelig har vært kan vi ikke si på grunn av de 

omfattende skadene. Det er heller ikke sikker det vil vært mulig å avgjøre opprinnelig 

utstrekning ved en eventuell utgraving av området. Det ble funnet ei likarmet spenne fra 

yngre romertid og leirkarskår ved framrensing av tuft og røys.  

Figur 1- Område med tuft og gravrøys før avtorving. Skolebygningens hjørne ses til høyre. 

Museets skoletjeneste deltok ved formidling for elevene ved Hellvik skole. Elevene mottok 

klasseromsundervisning, lagde leirkar og noen av dem ble invitert til museet og 
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jernaldergarden. Dette prosjektet kan ses på som spesielt i det at vi fikk anledning til å la 

ungene delta aktivt i framrensing av hustufta og gravrøysa. I ettekant har eleven ved skolen 

jobbet med å lage et skilt som kan fortelle om grava, hustufta og kulturminnene i 

nærområdet. 

Figur 2: Kart over Hellvik. Område med de undersøkte berørte kulturminner markert med en rød ring. 

2. INNLEDNING

2.1 BELIGGENHET 
Hustufta og gravrøysa som er berørt tilhører et kulturminnefelt med fire gravhauger og ei 

hustuft (id. 34256). Undersøkelsesområdet ligger i ei helling, der hustufta ligger 27 meter 
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over havet. Lokaliteten ligger på garden Hellvik gnr. 60 bnr. 10 i Eigersund kommune. 

Område som i dag tilhører Hellvik skole har tidligere vært dyrka mark.  

2.2 BAKGRUNN FOR UNDERSØKELSEN 
15.03.2012 fikk Rogaland fylkeskommune melding fra Eigersund kommune om at de hadde 

foretatt inngrep i et område med kulturminner på gnr. 60 bnr. 10 like ved Hellvik skole (id 

34256). Det var benyttet gravemaskin til utplanering av et område som skulle brukes som 

lekeplass. Det var fjernet stein, kratt og jordmasser fra området. Kommunen stanset arbeidet 

da de ble klar over at de muligens hadde gravd innenfor et automatisk freda kulturminnefelt. 

Den 19.03.12 gjennomførte Rogaland fylkeskommune, kulturseksjonen ved Linda Julshamn 

en befaring i området sammen med Jone Omdal og gravemaskinfører Torfinn Nygård fra 

Eigersund kommune. Det ble da bekreftet at det var gravd innenfor kulturminnefeltet og at 

hustufta var skadet (id 34256- 5). 12.04.2012 ble det gjennomført en felles befaring ved 

Linda Julshamn og Trond Meling fra Rogaland fylkeskommune og Olle Hemdorff fra 

Arkeologisk museum. Det ble konkludert med at både hustufta  

og ei gravrøys like ved var skadet av inngrepet (id. 34256- 5 og 34256- 4).  

Etter befaringen 12.04.2012 tok Rogaland fylkeskommune kontakt med Rogaland 

politikammer og informerte om saken. Rogaland politikammer fremmet ønske om en 

skadevurdering for sikring av gjenværende kulturminner innenfor id 34256. Dette arbeidet 

ble utført av Arkeologisk museum (se vedlegg fra Rogalands fylkeskommune 27.11.2012). 

I vurderinga av skadeomfanget kom det fram at det var gravd ei 13 meter lang og 7 meter 

brei sjakt gjennom hustufta samtidig som gravrøysa var utplanert slik at den framsto som en 

lav steinsirkel. Det var også lagt opp flere dynger med jordmasser som var fjernet fra 

anleggene og i disse ble det funnet en del trekull som muligens kan stamme fra et ødelagt 

ildsted. I vurderinga kommer det også frem at kommunen i 2003 ba om informasjon om 

kulturminnefeltets utstrekning på bakgrunn av skolens ønske om bruk av nærmiljøet. I 

svarbrevet fra Arkeologisk museum er det lagt ved kart som viser avgrensinga av 

kulturminnefeltet samtidig som det påpekes at det kan finnes ikke-synlige kulturminner 

knyttet til de kjente, synlige kulturminnene. Det understrekes at hvis det er aktuelt å foreta 

terrenginngrep i forbindelse med nærmiljøanlegget, må planene på vanlig måte forelegges 

Rogaland fylkeskommune til godkjenning.  
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I uttale til saken vurderer både Rogaland fylkeskommune, Arkeologisk museum og 

Riksantikvaren det dit hen at de berørte kulturminnene bør sikres gjennom en nærmere 

arkeologisk undersøkelse og tilbakeføring.  

Det heter, sitat: 

"Ingen må—uten at det er lovlig etter § 8—sette i gang tiltak som er egnet til å skade, 
ødelegge, grave ut flytte, forandre, tildekke, skjule eller på annen måte utilbørlig skjemme 
automatiskfredet kulturminne eller fremkalle fare for at dette kan skje. " 

I straffebestemmelsenkm1§ 27 heter det, sitat: 

"Den somforsettlig eller uaktsomt overtrer forbud, påbud, vilkår eller bestemmelser gitt i 
eller i medhold av loven her, straffes med bøter eller fengsel i inntil 1 år. Under særdeles 
skjerpende omstendigheter kan fengsel i inntil 2 år anvendes. Medvirkning og forsøk straffes 
på samme måte. Overtredelse av første punktum anses som en forseelse." 
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Merovingertid 550 - 800 

Vikingtid 800 – 1050  MIDDELALDER 

1050 – 1536 e.Kr 
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YNGRE JERNALDER 570 – 1050 e. Kr 

2.3 REGISTRERTE KULTURMINNER I OMRÅDET 

Forhistorien deles opp i disse tidsperiodene, og noen av periodene vil bli nevnt videre i 

rapporten: 

ELDRE 
STEINALDER ca. 
10500-4000f. Kr 
Mesolitikum 

YNGRE 
STEINALDER 
4000-ca 1800 f. 
Kr Neolitikum 

BRONSEALDER 
1800 - 500 f.Kr. 

Eldre bronsealder 
1800 - 1100 f.Kr. 

Yngre bronsealder 
1000 - 500 f.Kr. 

Figur 3: Strukturene før avtorving 

ELDRE JERNALDER 500 f.Kr. – 550 e. Kr 
Førromersk jernalder 500 f.Kr.  - 1 
Romertid 1 - 400 
Folkevandringstid 400 - 550 



Figur 4: Oversikts bilde fra Askeladden som vier alle kjente kulturminnene på Hellvik. 
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Id 34256 ble registrert av Jakob Hafer i 1967 og beskrives på denne måten i askeladden: 

Feltet består av 4 rundrøyser og 1 hustuft.1. Rundrøys. Klart markert. Den er litt utgravet i 
midten. Det vokser trær rundt hele kanten. 5 m Ø for røysen går en steingard. D. 10 m, h. 1 
m.4 m V for 1:2. Rundrøys. Lyngkledd. En del stein er kastet opp på berget like N for røysen.
D. 4,5 m, h. 0,4 m.6 m V for 2:3. Rundrøys, klart markert. Mye stein er fjernet fra midten 
hvor en del boss har blitt brent. Røysen er gresskledd rundt kanten. D. 10 m h. 1,2 m.30 m 
NV for 3:4. Hustuft, orientert NØ-SV. Gresskledd med en del trær. NØ for tuften er det kastet 
opp en haug med stein. Veggene er bygget av til dels store steiner, br. ca 1 m, h. 0,2-0,6 m. L. 
20 m, br. 6 m.2-3 m N for SV enden av 4:5. Rundrøys, nesten helt fjernet. En del steiner er 
synlige. D. 4,5 m, h. 0,35 m. 

Det finnes flere kjente kulturminner i område rundt Hellvik. I følge Zinsli er det fra gården 

Hellvik levert inn 19 løsfunn fra forskjellige perioder. Blant annet en flintdolk og en 

skafthullsøks datert til neolittikum/eldre bronsealder. Det er registrert 20 synlige automatisk 

fredede kulturminner i området. Av disse er det 16 rundhauger, en langhaug, en steinlegging, 

en hustuft og ett gardfar. Alle disse er datert til bronsealder eller jernalder (Zinsli 2009).  

Det er registrert 86 funn fra gården Hellvik i gjenstandsdatabasen. Dette inkluderer både 

løsfunnene Zinsli nevner og funn fra de forskjellige arkeologisk utgravningene som har vært i 

området (http://www.unimus.no/arkeologi/forskning/index.php). 

Felles for kulturminnene i området rundt den undersøkte lokaliteten er at de er graver 

registrert av Jakob Hafer i 1967. Gravminnene ligger nokså nærme hverandre og man kan 

derfor anta at de er relatert til hverandre og har utgjort et gravfelt. 

Teksten fra hvert gravminner er beskrivelsen henta ut fra askeladden. Hafer karakteriserer 

alle som rundhauger. Gravminnene er ikke ulike gravene beskrevet innenfor id 34256. De er 

ikke undersøkte, men kan godt være fra samme periode som den berørte gravrøysa og 

hustufta. 

Id 65410 gravminne 

Lengst i SØ:1. Rundhaug. Det er bare haugens kant og noe i midten som er bevart. Litt stein 
er påfyllt i nyere tid. Haugen er dessuten tett bevokst av rognetrær. D. 14 m, h. 0,7 m.25 m 
NØ for 1:2. Rundhaug. En del stein er fyllt på haugen i N og i S. D. 6,5 m, h. 0,6 m. 

Id 4781 Gravminne 

Lengst i V:1. Rundhaug, klart markert. Gresskledd. I Ø er bygget et hønsehus inntil haugen 
og noe av den er fjernet her. Den er litt avflatet på toppen, men ser ellers urørt ut. D. 25 m, 
h. 4 m.8 m Ø for 1:2. Langhaug, orientert NV-SØ. Gresskledd. Den ser urørt ut, men er
uklart markert i endene. L. 14 m, br. 3,5 m, h. 0,6 m. 
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Id 4781 Gravminne 

Lengst i V:1. Rundhaug, klart markert. Gresskledd. I Ø er bygget et hønsehus inntil haugen 
og noe av den er fjernet her. Den er litt avflatet på toppen, men ser ellers urørt ut. D. 25 m, 
h. 4 m.8 m Ø for 1:2. Langhaug, orientert NV-SØ. Gresskledd. Den ser urørt ut, men er
uklart markert i endene. L. 14 m, br. 3,5 m, h. 0,6 m. 

Id 65411 Gravminne 

Lengst i NV:1. Rundhaug, gresskledd og en del avflatet. I V kant gravet et hull. I midten 
stikker det opp en stor stein. D. 13 m, h. 1,3 m.  18 m SØ for 1:2. Rundhaug. Klart markert, 
gresskledd. Ligger på toppen av en grusbanke. Den er litt avflatet på toppen. D. 11 m, h. 1,8 
m. 

Id 14592 Gravminne 

Rundhaug. Gresskledd og ligger på en forhøyning i terrenget. En del småstein er påfyllt på 
toppen. Et tre og noen busker vokser på haugen. I midten kan sees en stor stein. D. 11 m, h. 2 
m. 

Id 34255 Gravminne 

Rundhaug. Gresskledd og godt markert. Det vokser en del busk og trær på den. En del 
småstein er kastet opp på haugen flere steder. Den ser ellers urørt ut. D. 11 m, h. 2 m. 

I tillegg ble det i 2008 gjennomført en arkeologisk utgravning på gården Hellvik på grunn av 

boligutbygging. Utgravninga fant sted på gnr.60 bnr. 13,14 og 20 (Zinsli 2009). På boplassen 

ble det påvist et toskipet langhus fra overgangen mellom yngre steinalder og eldre 

bronsealderen. På lokaliteten ble det funnet keramikk, redskaper av flint og brente bein. Det 

ble tatt ut en del prøver og funnet 20 kornfragmenter og 12 helle korn, tre av dem hvete.  

En del av funnene fra gården Hellvik er fra utgravninger på begynnelsen av 1900-tallet. 

Mesteparten er jernalderfunn og er derfor relevante for gravrøysa og hustufta som denne 

rapporten omhandler. Det finnes gjenstander fra to forskjellige gravrøyser med våpengraver 

fra vikingtid og én fra folkevandringstid:  

Sverd fra vikingtid funnet i 1917 katalogiser av E. de Lange under S39788. 

Sverd og øks fra vikingtid funnet i 1915 katalogisert av Helge Gjessing under S3821. 

Våpengrav fra folkevandringstid (400-550 e.kr) er den som ser ut til å ha vært best bevart og 

rikest på gjenstander (S5597). Grava inneholder et leirkar, to sverd, en lansespiss, en 

spydspiss, en skjoldbule, et bronsefragment, et bryne, et skjoldhåndtak, en kniv og en nagle. 

Grava på gården Hellvik ble utgravd av Jan Petersen i 1909, men er dessverre ikke kartfestet 
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i askeladden. Det er snakk om en urørt haug som er utgravd i motsetning til 

vikingtidsgravene som ser ut til å ha blitt funnet under nydyrking.  

Figur 5: Kart fra askeladden som viser de nærmeste kulturminnene. Kulturminneområde som er undersøkt i denne 

undersøkelsen er markert med gul kant. 
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2.4 PROBLEMSTILLING OG FORMÅL MED UNDERSØKELSEN  
Denne undersøkelsen har ikke samme karakter som en vanlig arkeologisk utgravning da det 

dreier seg om sikring og tilbakeføring etter ulovlige inngrep i kulturminner. Det var ikke lagt 

opp til en utgraving av de berørte kulturminnene, men et forsøk på å rense fram, dokumentere 

og få en forståelse av de gjenværende delene av tuft og røys. I den grad det var mulig skulle 

kulturminnene forsøkes tilbakeført til opprinnelig form for å kunne formidles og bevares. På 

bakgrunn av eldre registreringer framgikk det at det var tale om ei tuft med synlige 

steinvegger, noe som ble tolket i retning av eldre jernalder, da spesielt yngre 

romertid/folkevandringstid hvor det innenfor landsdelen var vanlig med ytre steinmurer. 

Tanken var foreta sammenligninger med bevarte hustufter i beitemark, samt de mange 

bygningene som hvert år undersøkes i dyrka mark i Rogaland.  

Ved planlegging av prosjektet ble følgende forslag til tiltak listet opp: 

Forslag til restaurering 

1: Deler av de oppgravde jordmassene fra tuften bør såldes for å redde eventuelle oldsaker. 
Deretter fjernes disse og området avtorves for å få fram nordenden på tuften.  

2: Singlen som er fylt i sjakten må fjernes med forsiktighet. Bunnen renses av og strukturer 
(eks. stolpehuller/ildsteder) undersøkes og dokumenteres. Deretter legges det filt duk i bunn 
og det fylles på med jordmasser og evt. stein langs veggforløpet.  

3: Steinansamlingen ved tuftens SV hjørne fjernes med maskin under overvåking. Den 
oppgravde stein fra veggen settes tilbake. Området ved sørenden av tuften må avtorves for å 
finne avgrensingen på tuften.  

4: Gravrøysen avtorves/renses fram og for å kunne fastslå dens utstrekning, de(t) område(r) 
som er skadet undersøkes og dokumenteres før restaurering og dekkes deretter med torv ellet 
tynt jorddekke.  

Skadene og restaureringen dokumenteres med foto, elektronisk innmåling og evt. tegning. 
Arbeidet som også inkluderer funnbearbeiding med konservering og eventuell 
naturvitenskapelig innsamling og analyse utføres av personell ved AM. Såframt det finnes 
egnet materiale bør det tilstrebes å få C-14 datert tuften og gravrøysa. 

Hustufter fra eldre jernalder forekommer relativt ofte i Rogaland. På grunn av de siste 

tiårenes omfattende utbygging i dyrka mark er funn av bygninger fra perioden ganske vanlig. 

Det er imidlertid svært sjelden at det oppstår muligheter til å undersøke hustufter eller 

gårdsanlegg som er synlige i overflaten med bevarte steinvegger. En viktig målsetting ved 

undersøkelsen var således ny informasjon som kan hjelpe oss å forstå anleggene bedre når de 

kun finnes bevart som nedgravinger i undergrunnen i pløyd mark.  
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2.5 TERRENGBESKRIVELSE 

Figur 6: Arbeidsbilder med Jon Reinhardt Husvegg, Tomasz Galewski og maskinfører Torfinn Nygård 

Terrenget er kraftig påvirket av moderne inngrep. Tufta og gravrøysa som utgjør nordlig del 

av id. 34256 ligger i en skråning med sitt høyeste punkt i sør og sitt laveste punkt i nord. 

Gravfeltet er omgitt av moderne bebyggelse i form av skole, boligfelt, parkeringsplass, vei og 

idrettsanlegg. Hustufta og gravrøysa som vi undersøkte var tidligere blitt forstyrret av 

dyrkning i vest og etablering av grusvei i øst. Skole og tilhørende hall utgjør østlig 

avgrensning av kulturminnefeltet. Ut fra flyfoto fra 1976 kan man se at vestlig del av 

kulturminnefeltet ble benyttet som dyrka innmark før skolen ble bygd i området. 

3 TIDSROM OG DELTAKERE 
Den arkeologiske undersøkelsen fant sted i tidsrommet 01.09.til 26.09.2014. Til sammen ble 

det nedlagt 10,2 ukeverk av feltmannskapet bestående av Barbro Irene Dahl (prosjektleder), 

Jon Reinhardt Husvegg (feltleder) og Tomasz Galewski (feltarkeolog). Theo Gil Bell var 

med en dag i begynnelsen og to dager i slutten av prosjektet for å gjøre fotogrammetrisk 

dokumentasjon med drone før og etter framrensing av anlegg.  

Gravemaskinsjåfør Torfinn Nygård fra Eigersund kommune deltok i avtorving to dager. Han 

var også med å rydda området og la til stabiliserende masse rundt tuft og røys etter 

undersøkelsen. Dette arbeidet tok ca. en dag. 
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Det var satt av fire uker etterarbeid for feltleder Jon Reinhardt Husvegg. Konservering av 

spenna ble utført av Ruben With i løpet av to uker.  

Figur 7: Barbro, Jon Reinhardt og Thomasz. Framrensing av tuft med elever fra Hellvik skole. 

3.1 GJENNOMFØRING, VÆRFORHOLD OG TIDSBRUK

Undersøkelsen startet 1. september. Dagen gikk med til å samle sammen alt utstyrer vi 

trengte og kjøre det fra Stavanger til Hellvik. En del utstyr måtte lånes fra andre utgravinger i 

distriktet. Dagen etter ble området ryddet for dokumentasjon, blant annet ved bruk av drone. 

Anleggene ble deretter maskinelt avtorvet. For å være sikre på avgrensinga ble området 

umiddelbart rundt anleggene avtorvet, i tillegg til at det ble søkt etter anlegg som ikke var 

synlige på overflata. Sistnevnte var spesielt viktig vest for anleggene ettersom området var 

oppdyrket.  

Navn: Stilling: Tidsrom: Dager: 

Barbro Irene Dahl Prosjektleder 01.09-26.09 18 

Jon Reinhardt Husvegg Feltleder 01.09-26.09 20 

Tomasz Galewski Feltarkeolog 01.09-26.09 20 

Theo Gil Bell Gis. Droneflyger 02.,22.,24.09 3 

Til sammen: 51dagsverk   
(10.2 ukeverk) 
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Området var preget av kratt og skog med røtter som gikk ned imellom steinene i anleggene. 

Således var det ikke mulig å fjerne all torv med maskin uten fare for å skade anleggene. De to 

neste ukene gikk med på å rense frem anlegg og få klarhet i forstyrrelser. Skoleelever ved 

Hellvik skole bisto de tre arkeologene i dette tidkrevende arbeidet. Etter framrensing ble 

anleggene dokumentert ved fotogrammetri fra drone. Etter dokumentasjon var det nødvendig 

å sikre anleggene ved å legge torv inntil tuftas vegger for seinere såing av gras og framtidig 

vedlikehold av området. Overflødig filtduk ble hentet fra Sømmevågen for å legge som dekke 

mellom framrenset overflate og igjenfylte masser.  

 

Stort sett var vi veldig heldig med været, det var lite regn og godt arbeidslys. Helt mot slutten 

av undersøkelsen var det noen få dager med litt regn. Lokaliteten var skjermet fra vind ved at 

den var omgitt av trær og kupert terreng.  

 

4.METODE 

4.1 GRAVETEKNISK METODE OG UDERSØKELSENS FORLØP 
I denne undersøkelsen var målet å hente ut så mye informasjon som mulig uten å forstyrre 

kulturminne mer enn de allerede var. Siden deler av anleggene var planert utover med 

gravemaskin måtte vi først fjerne torv og matjord for å finne anleggenes utstrekning. 

Arbeidet ble utført ved hjelp av gravemaskin med en skuffe med flatt skjær og rotortilt. 

Deretter renset vi frem resten for hånd. Dette prøvde vi å gjøre så godt vi kunne uten å fjerne 

stein som opprinnelig hadde vært en del av anleggene. Samtidig prøvde vi å ta bort stein og 

jordmasser som framsto som redeponerte. De omfattende forstyrrelsene til tross hadde vi håp 

om å kunne finne lommer av godt bevarte kontekster eller ildsteder som kunne gjøres til 

gjenstand for prøveuttak.  

 

Til sammen dokumenterte vi fire profiler uten å ta ut noen naturvitenskaplige prøver. Dette 

fordi vi ikke fant noen kontekster som virket uforstyrret eller inneholdt nok kull til 

dateringer. Det var heller ikke tatt høyde for naturvitenskapelige analyser ved utforming av 

budsjett for undersøkelsen.  
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Figur 8: Avdekking av gravrøys. Med Tomasz Galewski 

Under opprensing for hånd fant vi flere gjenstander. Det kom fram keramikk og en likarmet, 

triangulær spenne. Gjenstandene passer godt sammen med de tidligere antagelsene om at 

anleggene kan tidfestes til eldre jernalder.  

Under avdekking kom det frem at det var to hovedområder der det var kuttet i anleggene og 

fylt igjen med moderne jordmasser. Disse ble tømt og profilene dokumentert. Etter anleggene 

var dokumentert ble det lagt duk nedi kuttene og rundt anleggene. Oppå og inntil duken ble 

det fylt i jord med maskin for å stabilisere de steinbygde anleggene. 

Under opprensing av anleggene ble det gjort et omfattende formidlingsarbeid, noe jeg vil 

komme tilbake til seinere i rapporten. 

4.2 DOKUMENTASJON 

4.2.1 Fotografering 
Fotografering var hoveddokumentasjonsformen i denne undersøkelsen. Vi dokumenterte ved 

hjelp av drone styrt av Theo Gil Bell. Dronen ble utrustet med et kamera som tar bilder i 

serie. Bildene settes sammen til en mosaikk genert av programmet Agisoft Photoscan. Ved 

hjelp av dette programmer kan man også lage 3D-modeller av anleggene og deres 
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omgivelser. Denne prosessen ble gjort både før og etter avdekking av anleggene. I tillegg ble 

det tatt en del arbeidsbilder samt bilder av det fire profilene vi renset frem. Det ble også tatt 

manuelle fotomosaikker over to av profilene. Det ble til sammen tatt 87 bilder med et digitalt 

Nikon kamera (se fotolister vedlegg 1). 

Bildene vil bli lagt inn i Universitetets databaser. I tillegg ble det tatt en uviss mengde bilder 

med drone. Dronetagningen generer en mengde bilder for å få nok overlapping til å lage 

mosaikker. I dette tilfellet er det først og fremst de beste oversiktsbildene og de endelige, 

sammensatte mosaikkene som vil bli arkivert.  

Figur 9: Theo gjør fotomosaikk med drone. Drone og operatør markert med rød ring. 

4.2.2 INNMÅLING  
Det ble ikke foretatt omfattende innmåling under denne undersøkelsen ettersom det var 

ønskelig å benytte det georefererte fotomaterialet fra dronen til avgrensing av anleggene.   

Målingen ble hovedsakelig gjort av Theo Gil Bell og Barbro Dahl. Til innmåling ble det 

brukt en Trimble GPS og Trimble totalstasjon. Det ble målt inn fikspunkter, referansepunkter 

til fotomosaikkene og ett punkt per funnenhet. Alle data sammenstilles i Intrasis 3.0 for 

arkivering av intrasisprosjektet.   
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4.2.3 Funn 
Alle funnene ble gjort under manuell opprensing av røys og hustuft. Hvert funn er direkte 

innmålt og noen av dem er fotografert in situ. Katalogiseringa ble utført som del av 

etterarbeidet. Røysen og hustuften ble tildelt egne museumsnummer; S13260 for tufta og 

S13259 for røysa. Det er skrevet en egen rapport for konservering av spenna 

(oppdragsrapport 2015/01). 

5. FUNNMATERIALE
Både i tufta og røysa ble det 

funnet leirkarskår fra siste del 

av eldre jernalder, ca. 300 til 

550 e.Kr. All keramikken 

funnet i hustufta lå langs 

nordlig langvegg der det var 

utrasinger og moderne 

forstyrrelser. Leirkarskårene 

funnet i røysa lå stort sett 

konsentrert i sentrum, i 

tilsynelatende omrota masser. 
Figur 10: Keramikk funn insitu 

Figur 11: Tegning av utvalgte leirkarskår av Tomasz Galewski 
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Figur 12: Spennen i felt 

Til sammen ble det funnet 31 leirkarskår 

som kan stamme fra så mange som ni 

mulige kar. Noen av karene har vi flere 

biter fra, mens andre kar kun er 

representert med ett skår. Hovedsakelig 

ser keramikken ut til å være fra eldre 

jernalder, trolig yngre romertid. Ett skår 

kan være fra middelalder. Tre skår er av 

typen spannforma keramikk, som kan 

tidfestes til 300-550 e.Kr., i likhet med de 

fem skårene fra finere bordkar som ble 

funnet.  

I området hvor vi fant mesteparten av 

keramikken i røysa dukket det til vår store 

overraskelse også opp ei godt bevart 

kopperspenne av typen likearmet spenne 

med triangulære endeplater. Spenna kan 

tidfestes til yngre romertid, nærmere 

bestemt 320-400 e.Kr. 

Spenna ble konservert av Ruben With ved 

konserveringsavdelingen ved Arkeologisk 

museum. I konserveringsrapporten viser 

With til at spenna primært er laget av en 

kopperlegering, og ikke bronse som først 

antatt (With 2015). Spenna sammenlignes 

med ei liknede spenne fra Tveide, 

Birkenes (Gustafson 1906:69). 

Figur 13: Spenne fra Birkenes (Gustafson 1906:69) 
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Figur 14: Spenne etter konservering 

With beskriver spenna som følgende: 

Spennens midtparti krummer fremover på en slik måte at ryggen danner en tilnærmet 
halvsirkel med en langsgående forhøyning og skrå flater på hver side av denne. Hver av de to 
flatene har langsmed den midtre forhøyningen og langsmed ytterkanten vært stempeldekorert 
med små trekanter som peker innover mot flatens midt. Trekantene har tilsynelatende vært 
doble, med en mindre trekant inne i en større. Ved overgangen til endeplatene stanser de to 
linjene med trekanter som går langsmed ryggens forhøyning, mens dekoren langs ytterkanten 
fortsetter på endeplatene. (With 2014) 

Det viser seg dermed at gravrøysa er langt mer forstyrret enn det som var forventet før 

undersøkelsen satte i gang. Det var ikke mulig å se bevarte spor etter et kammer eller andre 

former for gravgjemme der den avdøde kvinna kan ha blitt stedt til hvile. Funnene av 

keramikk og spenne forteller oss at gravrøysa er eldre enn antatt, fra 320-400 e.Kr., samtidig 

som røysa indikerer at hustufta kan ha vært tilsvarende gammel. 

Vi fant også et uidentifiserbart jernfragment et stykke nedi gravrøysa som er sendt til 

konservering. Jernobjektet ble røntgenfotografert og viste seg å være en spiker. Generelt fant 

vi en del metallbiter bland det moderne søppelet i torvlaget i toppen av anleggene. I de mest 

omrota områdene kunne slike moderne gjenstander ligge ganske dypt nede i anleggene. De 

andre gjenstandene av jern som ble funnet var alle enkle å identifisere som moderne søppel. 

Og som Hafer påpeker i sin beskrivelse av kulturminnene fra 1967 har det blitt brent søppel 

på stedet tidligere. 
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6. BESKRIVELSE AV STRUKTURER

Figur 15. Foto av bevarte rester av hustuft og gravrøys. Med profiler 
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Figur 16. Foto av de undersøkte anleggene ved sikring av deres kanter og hull med igjenfylling av torv. 

6.1 HUSTUFTA      
Tufta er forstyrret i begge ender slik at det er vanskelig å avgjøre opprinnelig lengde. Vestlig 

ende av tufta er fjernet ved dyrking, og den gjenstående enden ble deretter ytterligere avspist 

ved grøfting for to år siden. Store jordfaste steiner i undergrunnen utenfor den bevarte 

vestlige enden har merker etter sprenging, noe som indikerer at ryddinga har skjedd i 

moderne tid 

Ei vanngrøft preget undergrunnen vest for de store, sprengte steinene. Sørvestlig del av 

veggen viste seg etterhvert å fortsette bak grøfta fylt med hvit hellvikgrus, for så å kunne 

følges fram til vannledningen gravd ned i undergrunnen.  

Den østlige enden av tufta er forstyrret av en grusvei anlagt gjennom kulturminnefeltet på 

slutten av 80-tallet. Tuftas steinvegger har hovedsakelig rast innover og dekker gulvet, men 

noen steder var det tydelig at deler av veggen også hadde rast utover. Deler av sørlig 

langvegg var markert med en ytre rad av store steiner, mens veggen i andre områder ga et 

mer rotete og utrast inntrykk. Tuftas bredde ble først anslått til 6 meter, men total bredde er 

på hele 8,44 meter. Tufta er bevart i en lengde på 21 meter. Det holdes som sannsynlig at 

tufta har vært lenger før de mange, moderne inngrepene satte inn.  

I nordøstlig del av veggen ble det påvist en inngang i form av fint anlagte heller på rekke. 

Rett innenfor inngangen var det dessverre en stor moderne forstyrelse som framstår som et 
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steinfritt, nærmest rektangulært (muligens etter en grabb av en gravemaskin) hull i tufta som 

ellers ser ut som et sammenhengende dekke av stein rast inn fra veggene. 

 
Figur 17: Inngang til tuft med moderne forstyrrelse rett bak. 

Profil 1 ble etablert langs grensa for det moderne inngrepet øst i tufta. Hullet er i likhet med 

de andre forstyrrelsene nå dekket av filtduk og fylt igjen med lys grus med et tynt dekke av 

jord på toppen. Langs tuftas vegger og kanten av røysa er det også lagt duk og fylt inntil 

stabiliserende jordmasser.  

Den hellelagte inngangen kan tolkes som en inngang mot nodøstlig ende av huset. Det hender 

også at hus av denne typen har innganger midt på langsidene, men det mest vanlige er 

innganger i nærheten av bygningenes kortender. 
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Figur 18: Mulig stolpe/grop inne i tufta, inntil profil 2 i vest (oversiktsbilde) 

 
Figur 19: Mulig stolpe/grop inne i tufta, inntil profil 2 i vest (profilbilde) 

Det vestlige profilet i tufta, profil 2, ble også etablert i tilknytning til en moderne forstyrrelse 

da det utgjør grensa for grøfta fylt igjen med hvit grus. Sør i profilet ble det funnet ei grop 

eller et stolpehull. Ser vi på nedgravningas plassering er det nokså naturlig å tolke denne som 

fundamentet til en takbærende stolpe. Det mulige takbærende stolpehullet representerer det 

eneste anleggssporet som ble påvist ved framrensinga av tufta.   

Til sammen ble det dokumentert fire profiler i hustufta. Ingen av profilene ga gode innblikk i 

anleggets stratigrafi, noe som kan ses i lys av at profilene dannet grenser for moderne inngrep 

i større anlegg som ikke skulle gjøres til gjenstand for utgraving.  
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6.2 PROFIL 1
Profilet ble anlagt i en nedgraving i den østlige enden av tufta. Nedgravingen ser rektangulær 

ut og antas å vise avtrykket etter en gravemaskingrabb. Vi gravde bort all den forstyrra 

massen som lå i nedgravingen og renset fram profil 1 på tvers av tufta. Nord for profilet lå en 

ei rekke av større heller tolket som en inngang (se figur 12). Profilet viser tre lag; torv, et 

brunt mellomlag og undergrunn. Det er en mulighet for at området er så omrota og forstyrra 

at skadene er større enn det vi først antok. Steinene i området rundt forstyrelsen er tolket som 

en fortsettelse av tufta inn under grusveien anlagt på 80-tallet.   

6.3 PROFIL 2  
Profilet ble anlagt i grensa for det nylige inngrepet som kutter vestlig ende av tufta. Profilet 

viser tre lag; torv i toppen og et lysere sandholdig lag over undergrunnen. Både torvlaget og 

laget under er pakket med stein. I tillegg til forstyrrelsen ved den nylig gravde grøfta, var 

området også preget av sprengt stein knyttet til eldre oppdyrking lik vest for grøfta.  

6.4 PROFIL 3 
Profilet ble etablert i sørlig langvegg i tufta, inntil den nylig anlagte grøfta. Profilet viser i 

likhet med profil 2 tre stratigrafiske lag; et torvlag, et brunere lag som bare er tilstede i den 

nordligste delen av profilet og undergrunn. Det er i den nordlige delen av profilet det er mest 

stein. Det kan se ut som om tuftas vegg begynner ved den store steinen midt i profilet, der 

hvor det brune laget mellom torv og undergrunn kommer fram. Den sørlige delen av profilet 

vitner om forstyrrelsene som har funnet sted.  

6.5 PROFIL 4  
Profilet er fra samme langvegg som profil 3, men fra den østlige delen av snittet i veggen. I 

profilet ses kun et torvlag og undergrunn. Det er en del steiner her som ser ut til å stamme fra 

den sørlige veggen. Profilet gir inntrykk av store forstyrrelser, da spesielt i sørlig del.  
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Figur 20: Bilde av det fire profilene fra hustufta 
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6.6 OPPSUMERING AV DE FIRE PROFILENE   
De fire profilene viser tre lag. Et torvlag, et brunt mellomlag og undergrunn. Vi hadde håpet 

å finne et kulturlag som kunne representere et entydig gulvlag. Det brune laget mellom torva 

og undergrunnen kan tolkes som tilhørende bruken av tufta der spesielt bunnen av laget kan 

betraktes som det nærmeste vi kommer et gulvlag. Profilene er alle fra tuftas mest forstyrete 

områder, noe som var en klar utfordring for forståelsen, men i og med at undersøkelsen ikke 

skulle resultere i ytterligere inngrep i kulturminnene var det ikke tilrådelig å etablere profiler 

i uforstyrra områder. Kontekstene ble betraktet som for usikre for prøveuttak.  

 

6.2 GRAVRØYSA  

Figur 21: Gravrøys. Øst er opp på bildet. 
 
 
Røysa ser ut til å være den mest ødelagte av det to kulturminnene. Den er anlagt ut fra tuftas  

nordvestlige vegg på en slik måte at det ser ut som om anleggene henger sammen. Ved å 

sikte oss inn på tuftas nordlig langvegg kan vi til en viss grad se hva som hører til hvor. 

Topplaget er av stein, med en oppsiktsvekkende stor andel småstein, og virker 

sammenblandet i en slik grad at overgangen mellom de to anleggene er langt fra entydig. 

Røysas vestlige side er rett som et resultat av oppdyrking, noe som gir anlegget en 

tilsynelatende rektangulær form. Anlegget var bevart i en lengde av 12 meter og bredde av 

5,5 meter. Røysa ser ut til å ha blitt planert og jevnet utover og nedover skråninga mot nord 
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med gravemaskin. Ved eldre registreringer er røysa beskrevet som oval. Sett fra lufta kan det 

se ut til at anlegget har ei kjerne av større steiner, mens de utplanerte områdene mot endene 

er preget av småstein. Funnene kommer fra midten og den sørlige delen av anlegget. I 

området hvor vi fant spenna og mesteparten av keramikken prøvde vi uten hell å lete etter 

mulige rester av et gravkammer. Det var ikke mulig å se noe entydig mønster i de større 

steinene sentralt i røysa. 

 

7. TOLKNING AV LOKALITETEN I LYS AV STRUKTURER  
     OG FUNN 
Tuftas overflate var dekket av et sammenhengende teppe av stein, og uten mulighet til å 

grave seg ned til tuftas gulv, er det kun de framrensa steinveggene vi kan si noe om. 

Gravrøysa var utplanert i så stor grad at det ikke var mulig å identifisere rester etter et 

eventuelt gravkammer. Videre var anlegget tydelig kuttet ved oppdyrking, noe som resulterte 

i en bein kant som vestlig avgrensning. Utplaneringa hadde resultert i at nordlig og østlig 

avgrensing var utflytende. Spesielt langs østlig kant ble det funnet moderne avfall som vitnet 

om gjentatte moderne inngrep. Anlegget kan forsøksvis ses i lys av de øvrige gravrøysene 

som er kjent på Hellvik. Røysa er registrert som oval i 1967. Siden de aller fleste røysene på 

Hellvik er registrert som rundhauger/røyser, kan vi anta at røysa som vi undersøkte 

opprinnelig også har vært rund, men at den ble registrert som oval på grunn av moderne 

forstyrrelser. De omkringliggende gravrøysene er ikke undersøkt og således ikke datert, men 

det er stor sannsynlighet for at de kan være fra jernalder. 

 

Det er til sammen registrert 16 rundhauger og en langhaug på gården Hellvik, mange av dem 

tett i hverandre. Mye tyder på at det kan ha vært en storgard her som har tilknytning til 

gravfeltet. Om tufta er et av hovedhusene på en slik gård er vanskelig å si siden vi ikke vet 

hvor lang tufta har vært. Det kan ha vært andre bygninger fra eldre jernalder i området som er 

ødelagt av dagens bebyggelse og tidligere oppdyrking.  

 

Overgangen mellom hustufta og grava er ikke tydelig. Det ville vært å forvente at røysa var 

anlagt inntil og delvis oppå tufta etter at den var ute av bruk, men røysa ser ikke ut til å ligge 

inn over hustufta. Det finnes også en hypotetisk mulighet for at anleggene kan være 

samtidige. Mesteparten av keramikken funnet både i tufta og røysa er av den typen som kan 

tidfestes til perioden 300-550 e.Kr. Unntaket er et skår som muligens er fra middelalder. 

Spenna kan tidfestes til 320-400 e.Kr. og plasserer således begravelsen sentralt i røysa til 

yngre romertid C3. I utgangspunktet ble tufta antatt å være fra yngre 
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romertid/folkevandringstid, men begravelsen sentralt i røysa indikerer at tufta ikke kan være 

yngre enn C3 ettersom det holdes som lite sannsynlig at røysa kan være eldre enn tufta.  

Det er sjelden bevarte tufter med ytre vegger av stein gjøres til gjenstand for undersøkelser. I 

og med at sikringsundersøkelsen begrenset seg til kun en framrensing av resterende deler av 

anlegget, der gulvet er dekket av de innraste steinveggene, er innblikket i tuftas konstruksjon 

og funksjon av begrenset art. Skulle tufta bidratt til å kaste nytt lys over denne typen anlegg 

måtte vi ha foretatt en regulær utgraving, noe som naturlignok ville resultert i en total 

ødeleggelse av anlegget.   

De fleste undersøkelser av denne typen anlegg ble utført av Jan Petersen i første halvdel av 

1900-tallet. Videre var Bjørn Myhres utgravinger på Ullandhaug i 1967 og 68 særs viktige 

for forståelsen av jernalderens gardsbebyggelse. I Jan Petersens utgravninger er gjerne kun de 

synlige anleggene som er undersøkt, i mye mindre grad områdene rundt tuftene. På dette 

feltet må bildet suppleres med kunnskap fra flateavdekkinger der store områder i og rundt tun 

undersøkes. 

Figur 22: Tuft 1 på Ullanland tatt av Jan Petersen. Tvermur med hellelagt inngang. (Myhre 1980:241) 

Ved Myhres utgraving av Ullandhaug ble store områder avdekket for hånd, noe som gir et 

bedre innblikk i forskjellige aktiviteten på gården. Både Myhre og Petersen har under sine 

undersøkelser tømt tuftene for stein som har rast inn over gulvet fra veggene. I Myhres 

analyse av husene på Ullandhaug sammenlignes de med materialet fra Petersen, samtidig 

som blikket rettes ut til hele Nord-Europa. Kriteriene for sammenligninger er gjerne 

rominndeling, lengde-bredde, stolpenes plassering og spesielle karakteristika påvist i husene. 
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Det fleste av disse dataene mangler vi dessverre fra Hellvik. Som tidligere vist har vi funnet 

ei rekke av heller i veggen som en inngang. En parallell er å finne i tuft 1 fra Ullanland på 

Nærbø i Hå kommune utgravd av Petersen i mellomkrigstida. Her er det en markant hellelagt 

inngang der hellene strekker seg noe utenfor tuftas vegg, noe som gir en god forståelse av 

hvordan slike inngangspartier kan ha sett ut. Tuft 1 på Ullanland tidfestes til folkevandrings- 

tid, men Jan Petersen sier at det ikke er umulig at den kan være eldre (Petersen 1936:66). Et 

annet eksempel på ei tuft som kan minne om tufta på Hellvik er hustuftene fra Helganes og 

Breimyr på Utsira. Tufta på Helganes er nokså liten, omlag 10,25 m lang og 5 m brei. I følge 

Petersen er tufta fra folkevandringstid. Tufta har også en inngang med heller. Breimyrtufta er 

12 m lang og 8 m brei. Den har også en markert hellelagt inngang og er datert til 

folkevandringstid.  

 
Figur 23: Tuftene fra Helganeset fig.1 og Breimyr fig.2 (J. Petersen 1936 bind 2s 5,6 og plantegninger bak i 

boka) 
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Generelt finnes det flere eksempler på tufter med inngang av heller. Siden lengden på tufta på 

Hellvik er usikker er det her vist både eksempler på hellelagte innganger fra både korte og 

lange hus. Alle eksemplene er fra folkevandringstid da de fleste husene som er undersøkt 

med ytre steinvegger stammer fra denne perioden. Det må nevnes at Petersens utgravninger 

er typologisk tidfestet, ikke radiologisk, og funnkategorier som keramikk opptrer i hele 

perioden yngre romertid/folkevandringstid. Det samme gjelder leirkarskårene fra tufta og 

røysa på Hellvik. I flere av tilfellene kan det med andre ord tenkes at bruken av tuftene kan 

trekkes noe lenger tilbake i tid enn folkevandringstid. Dette er også noe Petersen nevner i 

flere av sine tolkninger, men han har ingen klart daterbare gjenstander som kan støtte opp 

under denne antagelsen (Petersen 1936 bind 1 og 2). Hvis vi ikke hadde funnet spenna fra 

320-400 i røysa hadde det vært mer naturlig å datere tufta på Hellvik til folkevandringstid, da 

spesielt med tanke på funn av spannforma skår og skår fra finere bordkar.  

 

8. FORMIDDLING OG PUBLIKUMSKONTAKT 

 
Figur 24: Barbro formidler ved hjelp av husmodell 

 

Formidlingsdelen av prosjektet vurderes som dets store styrke. For å kunne sikre et langsiktig 

vern av kulturminner inneklemt mellom skole og boligbebyggelse valgte vi å legge opp til 
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omfattende formidling under undersøkelsen. Lokaliseringa til en skolegård medfører at 

klasseromsundervisning kunne flyttes ut i friluft og konkretiseres ved at elevene deltar i det 

arkeologiske sikringsarbeidet. Målsettinga er at elevene gjennom deltakelsen både får økt 

kunnskap og eierforhold til kulturminnene.  

Feltarkeologene hadde et veldig godt samarbeid med formidlingsavdelingen på Arkeologisk 

museum, noe som resulterte i at elevene ved Hellvik skole fikk besøk i klasseromma av 

formidlingsavdelingen. Elevene fikk en innføring i jernalderen for så å besøke tufta og røysa 

som ble renset fram. Ved hustufta fikk de en omvisning av feltarkeologene som fortalte om 

hus i jernalderen og hva som ble undersøkt. Etter dette fikk de lov til å delta i undersøkinga 

med å rense bort torv fra hustuftas overflate.  

Vi kunne tilby et opplegg der alle klassetrinn tok del i prosjektet. 1.-9. klassetrinn fikk 

undervisning i arkeologi og deltok i framrensing av hustufta, mens enkelte skoletrinn også 

fikk prøve seg som keramikere. 10. klasse har hatt en egen tilnærming til prosjektet ved at de 

intervjuer deltakerne og legger informasjonen ut på skolens hjemmesider. 7. klasse vil få et 

spesielt ansvar for å utforme informasjonsskilt som kan settes opp ved kulturminnene. Det er 

søkt om midler fra Norsk Kulturarv til skolens deltakelse i prosjektet og skiltinga. Dalane 

Folkemuseum er som nærmeste museum en naturlig samarbeidspartner i 

formidlingsprosjektet. Skoleelevenes deltakelse i å redde sine kulturminner er dekket av 

lokalavisen Dalane Tidene 10.09.14, 01.10.14 og i radio av NRK Rogaland 15.09. Det ble 

også gjort en artikkel i Dalane Tidene om spenna etter at den var ferdig konservert.       

I tillegg til dette ble undersøkelsen formidlet gjennom tre innlegg på norark.no og museets 

egne hjemmesider. Det ble også laget en poster som presenterte prosjektet på NAM i 2014. 

Undersøkelsen ble også presentert av J.R. Husvegg under tirsdagsforedragene ved 

arkeologisk museum høsten 2014. I skrivende stund utarbeides det en populærvitenskapelig 

artikkel om undersøkelsen i Fra haug ok heidni. 

9. EVALUERING
Hvis poenget med arkeologi skal være både å bevare kulturminner og skaffe ny informasjon 

om levde liv i fortida, burde en lokalitet som denne enten vært totalgravd eller kun 

dokumentert i overflata. Resultatet av denne utgravninga gir lite ny informasjon om karakter 

og funksjon til eldre jernalders hustufter. Dokumentasjonen viser omfattende og gjentatte 

forstyrrelser som viste seg å være mer omfattende enn først antatt. Kulturminnene og 
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gjenstandene som måtte befinne seg i tuft og røys sikres best enten ved utgraving og 

påfølgende konservering eller ved å få ligge mest mulig uforstyrret og beskyttet.  

Fordelen med den omfattende framrensinga av de delvis ødelagte anleggene er en økt grad av 

synlighet. Det er mulig at økt synlighet vil kunne hindre ytterligere inngrep og muliggjøre 

formidling for nærmiljøet. En totalgraving av anleggene ville gitt oss ny kunnskap som kunne 

vært viktig for forståelsen av langt mindre bevarte bygninger framkommet ved 

flateavdekkinger.  

Det å synligjøre kulturminnene for å forhindre ødeleggelse bør under normale 

omstendigheter ikke være nødvendig siden kulturminnene er automatisk fredet. Sikringssona 

ble allerede overtrådt ved bygging av skolen gymsal en gang på 80-tallet, samt anleggelse av 

gruset vei over tufta innenfor samme tidsrom. Kommunen mottok også skriftlig beskjed om 

faren ved å ødelegge ikke-synlige kulturminner og avmerking på kart i 2003.  
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IntrasisId Fnr. Gjenstand Kontekst Antall Under nummer. Katalogsie
312 F1 Leirkar Tuft 1 S13260/2 JRH
313 F2 Leirkar Tuft 2 S13260/2 JRH
314 F3 Leirkar Tuft 1 S13260/2 JRH
315 F4 Leirkar Tuft 1 S13260/1 JRH
316 F5 Leirkar Tuft 2 S13260/3 JRH
317 F6 Leirkar Tuft 1 S13260/2 JRH
318 F7 Leirkar Tuft 1 S13260/3 JRH
319 F8 Leirkar Tuft 2 S13260/1 JRH
320 F9 Leirkar Gravrøys 2 S13259/2 JRH
321 F10 Leirkar Gravrøys 6 S13259/2 JRH
322 F11 Leirkar Gravrøys 2 S13259/2 JRH
324 F12 Leirkar Gravrøys 6 S13259/2 JRH
325 F13 Leirkar Gravrøys 2 S13259/2 JRH
326 F14 Spenne Gravrøys 1 S13259/1 JRH
327 F15 Leirkar Gravrøys 1 S13259/3 JRH
328 F16 Leirkar Gravrøys 2 S13259/3 JRH
329 F17 Leirkar Gravrøys 1 S13259/3 JRH
330 F18 Jern spiker(modeGravrøys 1 S13259/3 JRH
331 F19 Lerikar Gravrøys 1 S13259/2 JRH



S13259/1-3 

Undersøkelse av røys fra yngre romertid. Hellvik skole gnr.60 bnr.10 Eigersund kommune. 

1) Likearmet spenne med triangulære endeplater av kobberlegering (sml. Straume 1987, taf. 66:2 og
68:1). Endeplatene har svakt konkave sider og avrundete avslutninger på spissene. Bøylen er jevnt 
utvidet, bredest på midten og med lite markert midtrygg, konkav på baksiden.   På hodets bakside 
sitter tre riflete bronsetener med rundt tverrsnitt tredd gjennom et nålfeste. Kun den midterste er 
fullstendig bevart. Nålspiralen er viklet rundt den korteste tenen, som sitter nærmest bøylen. Nålen, 
som er av kobberlegering, er fullstendig bevart.  Hode- og fot plate er dekorert med én dobbel 
punktsirkel midt på platen, små trekantstempler langs sidekantene og halve, doble punktsirkler langs 
kanten på endene. Bøylen er dekorert med små trekantstempler på begge sider langs midtryggen og 
langs sidekantene. Spennen er meget korrodert, slik at dekoren kun er synlig under mikroskop. 
Stl.6,6 cm, Stb 4,3 cm Sth. 2,6 cm. Bøylens midt parti er 0,9 cm lengden på bronsetenene er 3,5 cm. 
Vekt 26,33 gram. 

XRF-analysen viste topper for kobber (Cu), sink (Zn), tinn (Sn), jern (Fe), bly (Pb) og sølv (Ag). Da 
målingene ikke ga et entydig indikasjon i forholdet mellom sink og tinn, er materialet gjenstanden 
består av beskrevet som en kobberlegering. Legeringen har antagelig vært tilsatt bly, for gjøre 
legeringen mer lettflytende og senke smeltetemperaturen. Det var kun spor av sølv, om dets 
tilstedeværelse har vært intensjonelt, kan foreløpig ikke avgjøres. 

 Det er tidligere gjort liknende funn ved Tveide, Birkenes (Gustafson, 1906:69) 

2) Nitten skår og avskalkninger av leirkar (kvarts magret), hvor av to randskår og ta sammen
passende bunnskår. Randen er fortykket og avflatet både på toppen og utsiden. To mulige kar. Fra 
0,2 cm til 3,5 cm i lengde. 0,8 cm bredde helle biter. Funn nr.9,10,11,12,13 og 19 

3) Fire skår av finere bordkar, hvorav et skår og en avskalling av hals. To mulige kar. Fra 1,7 til 3,5 cm
lengde. 0,2 cm bredde i snitt F15,16 og 17 

Funnet ved Arkeologisk sikringsundersøkelse av Barbro Dahl i forbindelse med skade på kulturminner 
ved Hellvik skole g.nr.60 b.nr.10 september 2014. Lokaliteten ligger tett på skolens område. 
Undersøkelsen besto av framrensing av tuft og gravrøys for dokumentasjon. Ved opprensning av 
skadet røys ble det funnet likearmet spenne og leirkarskår (S13259). Ved opprensing av tuft ble det 
funnet leirkarskår(S13260). Gravrøysen har sannsynligvis opprinnelig vært rundt, men framstår nå 
rektangulær. 5,5m brei og 12 m lang. Røysen kan dateres til siste fase av yngre Romertid, C3.  

Orienteringsoppgave: Hellvik skole gnr.60 bnr. 10. Eigersund kommune. Undersøkelsen er 23 m. Vest 
for sporthallen ved Hellvik skole. 

LokalitetsID: 34256. 

Innberetning/litteratur: 

Funnet av: Barbro Dahl. 

Funnår: 19.09.2014. 

Katalogisert av: Jon Reinhardt Husvegg. 



S13260/1-3 

Undersøkelse av tuft fra yngre romertid. Hellvik skole gnr.60 bnr.10 Eigersund kommune 

1) tre spannformet skår av et spannformet leirkar av kleberholdih gods, harav ett rundskår og to skår
med rester av kambånd. Stl.: 3 cm. Stbr.: 0,5 cm. Funn nr.: F-4 og F-8. 

2) tre skår av forskjellige leirkar av keramikk. Et skår av skål med utvidet ståflate(muligens
middelalder),ett rundskår med fortykket, avflatet rand og meget kort hals og et lite bukskår. Lengde 
fra 0,5 til 4,5cm. Tykkelse fra 0,3 til 1 cm. Funn nr.: F-1,F-2,F-3 og F-6. 

3) Fem skår av hankekar, muligens som R361, hvor av tre buksår og to av hank. Lengde fra 0,6 til 2 cm

tykkelse 0,2mm. Funn nr.: F-2, F-5 og F-7. 

Funnet ved Arkeologisk sikringsundersøkelse av Barbro Dahl i forbindelse med skade på kulturminner 
ved Hellvik skole g.nr.60 b.nr.10 september 2014. Lokaliteten ligger tett på skolens område. 
Undersøkelsen besto av framrensing av tuft og gravrøys for dokumentasjon. Ved opprensning av 
skadet røys ble det funnet likearmet spenne og leirkarskår (S13259). Ved opprensing av tuft ble det 
funnet leirkarskår(S13260). Restene av hustuften er kuttet i begge ender, er nå 8,5m br.og mininum 
22m lang. Tuften har steinlagt inngang. Den kan dateres til yngre romertid/folkevandringstid.  

Orienteringsoppgave: Hellvik skole gnr.60 bnr. 10. Eigersund kommune. Undersøkelsen er 23 m vest 
for sporthallen ved Hellvik skole. 

LokalitetsID: 34256. 

Innberetning/litteratur: 

Funnet av: Barbro Dahl. 

Funnår: 19.09.2014. 

Katalogisert av: Jon Reinhardt Husvegg. 
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Formidling av skada kulturminner ved Hellvik skole
av Barbro Dahl den 16. september 2014
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Skolen på Hellvik i Eigersund kommune er anlagt like ved et kulturminnefelt bestående av fire gravrøyser og ei
hustuft. Da kommunen satte i gang med opparbeiding av lekearealet i kanten av skolegården, kom de til å skade
noen av de automatisk freda kulturminnene. Kommunen ble pålagt å bekoste sikring og tilbakeføring av hustufta
og gravrøysa like ved. Hustufta var før skadene synlig som to lave, parallelle voller av stein, mens gravrøysa var
registrert som lav og avlang anlagt i 90 graders vinkel ut fra ene langveggen i tufta. Kulturminnene antas å være
fra eldre jernalder, fra perioden 200–550 e.Kr.

For å kunne sikre et langsiktig vern av kulturminner inneklemt mellom skole og boligbebyggelse har vi valgt å
legge opp til omfattende formidling under undersøkelsen. Lokaliseringa til en skolegård medfører at
klasseromsundervisning kan flyttes ut i friluft og konkretiseres ved at elevene deltar i det arkeologiske
sikringsarbeidet. Målsettinga er at elevene gjennom deltakelsen både får økt kunnskap og eierforhold til
kulturminnene.

I forrige uke deltok museets skoletjeneste i felt slik at vi kunne tilby et opplegg der alle klassetrinn tok del i
prosjektet. 1.-9. klassetrinn fikk undervisning i arkeologi og deltok i framrensing av hustufta, mens enkelte
skoletrinn også fikk prøve seg som keramikere. 10. klasse har hatt en egen tilnærming til prosjektet ved at de
intervjuer deltakerne og legger informasjonen ut på skolens hjemmesider. 7. klasse vil få et spesielt ansvar for å
utforme informasjonsskilt som kan settes opp ved kulturminnene. Det er søkt om midler fra Norsk Kulturarv til
skolens deltakelse i prosjektet og skiltinga. Dalane Folkemuseum er som nærmeste museum en naturlig
samarbeidspartner i formidlingsprosjektet. Skoleelevenes deltakelse i å redde sine kulturminner er dekket av
lokalavisen Dalane Tidene 10.09. og i radio av NRK Rogaland 15.09.

Fint med mange hjelpere i fjerning av torv.
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Flott spenne fra yngre romertid på Hellvik
av Barbro Dahl den 1. oktober 2014

Undersøkelsen ved Hellvik skole er nå avsluttet. Tre feltarkeologer har hatt noen spennende uker med mye
formidling. Vi har avdekket og renset fram to anlegg for å dokumentere deres karakter og graden av
forstyrrelser. Fra tidligere registeringer visste vi at det skulle være ei hustuft og ei gravrøys som lå helt inntil
hverandre. Begge anleggene bærer preg av å være forstyrret av flere moderne inngrep. Siden dette var en sikring
av kulturminnene, og ikke en utgraving, byr tolkningen av den sammenhengende L-forma steinplattformen med
de mange forstyrrelsene på noen utfordringer.

Hustufta

Spenna før rensing
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Tufta er forstyrret i begge ender slik at det er vanskelig å avgjøre opprinnelig lengde. Vestlig ende av tufta er
fjernet ved dyrking, og den gjenstående enden ble deretter ytterligere avspist ved grøfting for to år siden. Store
jordfaste steiner i undergrunnen utenfor den bevarte vestlige enden har merker etter sprenging, noe som
indikerer at ryddinga har skjedd i moderne tid. Ei vanngrøft preget undergrunnen vest for de store, sprengte
steinene. Sørvestlig del av veggen viste seg etterhvert å fortsette bak grøfta fylt med hvit hellvikgrus, for så å
kunne følges fram til vannledningen gravd ned i undergrunnen.

Den østlige enden av tufta er forstyrret av en grusvei anlagt gjennom kulturminnefeltet på slutten av 80-tallet.
Tuftas steinvegger har hovedsakelig rast innover og dekker gulvet, men noen steder var det tydelig at deler av
veggen også hadde rast utover. Deler av sørlig langvegg var markert med en ytre rad av store steiner, mens
veggen i andre områder ga et mer rotete og utrast inntrykk. Tuftas bredde anslås til 6 meter. I nordøstlig del av
veggen ble det påvist en inngang i form av fint anlagte heller på rekke. Rett innenfor inngangen var det
dessverre en stor moderne forstyrrelse som framstår som et steinfritt, nærmest rektangulært hull i tufta som
ellers ser ut som et sammenhengende dekke av stein rast inn fra veggene. Hullet er i likhet med de andre
forstyrrelsene nå dekket av filtduk og fylt igjen med lys grus med et tynt dekke av jord på toppen. Langs tuftas
vegger og kanten av røysa er det også lagt duk og fylt inntil stabiliserende jordmasser.

Gravrøysa

Røysa er anlagt ut fra tuftas nordvestlige vegg på en slik måte at det ser ut som om anleggene henger sammen.
Ved å sikte oss inn på tuftas nordlig langvegg kan vi til en viss grad se hva som hører til hvor. Topplaget av
stein, med en oppsiktsvekkende stor andel småstein, virker sammenblandet og overgangen mellom de to
anleggene er langt fra entydig. Røysas vestlige side er rett som et resultat av oppdyrkinga, noe som gir anlegget
en tilsynelatende rektangulær form. Røysa ser ut til å ha blitt planert og jevnet utover og nedover skråninga mot
nord med gravemaskin. Ved eldre registreringer er røysa beskrevet som oval. Sett fra lufta kan det se ut til at
anlegget har ei kjerne av større steiner, mens de utplanerte områdene mot endene er preget av småstein.

Funn

Både i hustufta og røysa ble det funnet leirkarskår fra siste del av eldre jernalder, ca. 300 til 550 e.Kr. All
keramikken funnet i hustufta lå langs nordlig langvegg der det var utrasinger og moderne forstyrrelser.
Leirkarskårene funnet i røysa lå stort sett konsentrert i sentrum, i tilsynelatende omrota masser. Det ser ut til at
flere skår kan tilhøre ett kar. I samme område fant vi til vår store overraskelse også ei godt bevart bronsespenne
av typen likearmet spenne med triangulære endeplater. Spenna kan tidfestes til yngre romertid, nærmere
bestemt 320 -400 e.Kr. Det viser seg dermed at gravrøysa er langt mer forstyrret enn det som var forventet før
undersøkelsen satte i gang. Det var ikke mulig å se bevarte spor etter et kammer eller andre former for
gravgjemme der den avdøde kvinna kan ha blitt stedt til hvile. Funnene av sortglittet keramikk og bronsespenne
forteller oss at gravrøysa er eldre enn antatt, samtidig som røysa setter ei øvre grense for tidfestinga av hustufta
til yngre romertid.

Tekst av Jon Husvegg og Barbro Dahl.
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Spenna fra Hellvik
av Barbro Dahl den 28. november 2014

Tidligere i høst ble det gjennomført en arkeologisk undersøkelse av kulturminnene som ligger i nærheten av
Hellvik skole i Eigersund kommune. Undersøkelsen omhandlet hovedsakelig en hustuft og en gravrøys, og under
opprensingen av gravrøysen kom det frem leirkarskår og en kobberlegeringsspenne.

Spennen som ble funnet er likearmet og har triangulære endeplater. Den er 6,6 cm lang og 4,3 cm på det
bredeste, den er datert til yngre romertid (320–400 e.kr) og har trolig vært båret som en del av en kvinnes

Fremsiden av spennen etter konservering. Legg merke til det grålige korrosjonslaget, det er hovedsakelig i dette
laget at den originale overflatestrukturen har blitt bevart.
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draktutstyr. For å avgjøre hvilken kobberlegering den har vært laget av, ble det gjennomført en XRF-analyse av
spennen. Grunnstoffsammensetning som denne analysen ga, viste tydelige markeringer både for tinn og sink.
Dette gjorde følgelig at legeringen ikke klart kunne defineres som verken bronse eller messing. For å avgjøre
dette med sikkerhet kreves ytterligere undersøkelser.

Imidlertid ble original overflatestruktur og dermed indikasjoner på spennens dekor avdekket i et grålig
korrosjonslag. Dette viste at spennen langs kanten av bøylen antagelig har vært stempeldekorert med små
trekanter pekende inn mot dennes rygg, og langsmed ryggen har spennen hatt tilsvarende dekor hvor trekantene
på begge sider har pekt utover. De to linjene ved ryggen stanser ved overgangen til endeplatene, mens dekoren
langs kanten har fortsatt ut til platenes hjørner. På endeplaten er det i tillegg tilført et nytt element i form av en
smal, langsgående linje på utsiden av trekantene. Langs den tverrgående kanten mellom endeplatenes hjørner
har den kun vært dekorert med små konsentriske sirkler.

Sentrert på endeplaten er denne også dekorert med konsentriske sirkler, disse har imidlertid hatt større diameter,
de har vært mer definerte og i tillegg dannet en mindre fordypning.

På gjenstandens bakside er det gjennom en forhøyning på den ene endeplaten festet tre tynne, tverrgående
kobberlegeringspinner, samtlige med riller. Med unntak av pinnen som utgjør festet for spennens nål, er disses
funksjon utover det dekorative, usikkert. Ytterst, hvor pinnene antagelig har vært holdt sammen med en mindre
metallplate, ble det også funnet rester etter tekstil i form av Z-spunnet tråd.

Som følge av nedbrytningsprosessen, er mye av metallet gjenstanden bestod av omdannet til
korrosjonsprodukter. Dette gjør ikke bare at gjenstanden generelt er fysisk skjør, men på grunn av egenskapene
ved enkelte av de dannede korrosjonsproduktene, er materialet gjenstanden nå består av, potensielt kjemisk
ustabilt. Konserveringen av gjenstanden har følgelig først bestått i å rense gjenstanden fri for jord og
korrosjonsprodukter på en slik måte at dens ulike deler gjengir form, overflatestruktur og utseende slik det har
vært bevart i den arkeologiske konteksten. En slik renseprosess er krevende på grunn av materialets tilstand,
men ved bruk av fine redskaper og mikroskop blir det mulig å finne markører i korrosjonsproduktene som
indikerer den originale overflaten. Etter rens er materialet stabilisert ved påføring av korrosjonsinhibitor,
etterfulgt av to tynne lag syntetisk harpiks.

Tekst og fotos av Ruben With, konservator ved AM, UiS

Legg igjen en kommentar
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