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Sammendrag

Drapet pa George Floyd i Minnesota, USA, og fremveksten av bevegelsen Black Lives
Matter, forarsaket en pafglgende rasismedebatt i norske medier. Vi fikk et behov for a sette
tematikken i norsk kontekst. Innenriksdekningen handlet mye om & informere leserne om at
rasisme ogsa forekommer her. Samtidig finner man eksempler pa motstemmer, som mener vi
ikke har et problem i Norge. Tidligere forskning viser til at rasisme er utbredt, men at den
skjules bak retorikk, og preges av islamofobiske ytringer. Problemstillingen for denne
oppgaven er «Hvordan anvendes retorikk i kommentarer og debattinnlegg i kjglvannet av
drapet pa George Floyd?». For a undersgke om debatten i 2020 preges av faktisk rasisme,
anvendes en retorisk tekstanalyse med fokus pa kontekst, tematikk og spraklige virkemidler.
De tre utvalgte meningsbzrende artiklene for analysen, ble publisert pa Resett og NRK. Man
kan anse dem som motstemmer, der de fremmer «politisk ukorrekte» meninger. Forskningen
viser at nyrasistisk retorikk og islamofobiske ytringer kan identifiseres i tekstene, samt en
bruk av oss/dem-argumenter og en positiv selvrepresentasjon. Et interessant funn, er en
nyansert tolkning av Eurabia-konspirasjonen, der islamister utgjer en trussel — og ikke
muslimer. Det viste seg a veere en forskjell mellom meningsbeerende tekster pa Resett, og pa
NRK. Retorikken kan ha operert mer skjult i NRK-artikkelen, da den ble skrevet av to drevne
FrP-politikere, en av dem Siv Jensen. Konklusjonen er derfor at noen artikler anvender
retorikk, som viser tydelige rasistiske ytringer — mens andre heller ytrer seg pa en mate som

kan eskalere til rasisme.
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Denne bacheloroppgaven er aller siste del av var bachelorgrad i Journalistikk ved
Universitetet i Stavanger. Det har veert tre ar med stadig nye utfordringer og erfaringer. Mest
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journalister og mediefolk, men det har ogsa bidratt til var personlige utvikling. Jeg er evig
takknemlig for disse fine arene sammen, og jeg gleder meg til & se mine klassekamerater
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1.0 Innledning

Vi lever i et globalisert samfunn. Ofte vil bemerkelsesverdige hendelser og nyhetsbildet i
andre deler av verden pavirke vart eget. Den 25.mai i 2020 ble afroamerikaneren George
Floyd drept under en arrestasjon i Minneapolis, Minnesota i USA. Den 46 ar gamle mannen
ble kvalt under kneet til en hvit politimann. Ugjerningen ble filmet av vitner og spredt pa nett.
Det resulterte i sterke reaksjoner blant amerikanere og ledet til massive protester mot rasisme
og politivold (Hill et al., 2020). Organisasjonen Black Lives Matter kjemper mot
diskriminering og vold mot svarte. Bevegelsen ble et viktig element i debatten og selve
tilnavnet for protestene (Black Lives Matter, 2020). Drapet pa George Floyd og de pafelgende
demonstrasjonene har fatt global medieoppmerksombhet, til og med i Norge. Vi fikk et stort

behov for a betrakte sosiale fenomener av rasisme og diskriminering i norsk kontekst.

Medieanalysen «Rasismedebatten i norske medier» forteller at den norske innenriksdekningen
handlet mye om & realitetsorientere leserne om at rasisme eksisterer ogsa her i landet.
Halvparten av innenriksstoffet er meningsbarende innhold, som innsendte debattinnlegg og
kommentarer (Retriever, 2020, s. 5). | kronikken «Pakistaner pa ta hev» fortalte journalist og
programleder i NRK, Noman Mubashir, om hverdagsrasisme han har opplevd gjennom
oppveksten og i voksenlivet. Han fremhevet at de aller fleste nordmenn ikke er rasister, men
at det er skremmende hvordan innvandrere blir omtalt i enkelte kommentarfelt, og hvordan
noen politikere bruker nedlatende ord om minoriteter i samfunnet (Mubashir, 2020). Et annet
eksempel er Robert Nyheim-Jomiskos kronikk om ubehagelige mater med norsk politi
(Jomisko, 2020). I tillegg finner man eksempler pa motstemmer. De alternative mediene og
riksmediene publiserte ogsa stoff med kontroversielle temavinklinger, som pastatt rasisme og
omvendt rasisme (Retriever, 2020, s. 15). Blant annet skrev lederen i Sekulaer Allianse,
Farjam Movafagh, en kronikk der han mener at vi ikke har et rasismeproblem i Norge
(Movafagh, 2020). Rasismedebatten i norsk kontekst viser seg derfor & omfavne ulike
aspekter og vinklinger. Flere samfunnsvitenskapelige forskningsartikler forteller om en
utbredt rasisme i Norge, men at den er mindre synlig enn fgr. Den har skiftet i form, og retter

seg na mer mot religigse personer og grupper, serlig muslimer.



1.1 Problemstilling

Rasisme er et vanskelig og omstridt tema, men veldig viktig a ta tak i. Minoriteter i samfunnet
opplever etnisk diskriminering og lider av det. Det er ogsa vesentlig, nar det ofte oppstar
konflikter om noen eller noe anklages for a veere rasistisk. Formalet med oppgaven er a
undersgke innhold i fjorarets debatt som ytrer meninger ansett som politisk ukorrekte, og for a
finne ut om det anvendes en rasistisk retorikk. Jeg tror retoriske virkemidler i kontroversielle
meningsartikler preges av faktisk rasisme. Med dette som grunnlag, har jeg valgt a ta for meg

felgende problemstilling:

«Hvordan anvendes retorikk i kommentarer og debattinnlegg under den norske debatten i

kjglvannet av drapet pa George Floyd?».

1.2 Begrensninger

| forskningen anvendes en retorisk tekstanalyse, ogsa med fokus pa kontekst, tematikk og
andre spraklige virkemidler. Med utgangspunkt i Retriever-undersgkelsen (2020) og
mediearkivet A-tekst, har jeg valgt fglgende ytringsartikler fra debattperioden:

e Alter ikke rasisme. En kronikk av Siv Jensen og Jon Helgheim om systematisk
rasisme (NRK) — publisert 14.juni 2020

e Erinnvandrere virkelig de rette til & laere opp nordmenn i toleranse? En
meningsartikkel av Sverre Avnskog om pastatt rasisme og omvendt rasisme (Resett) —
publisert 14.juni 2020

e Nar etniske nordmenn opplever rasistisk vold, ser mediene en annen vei. En

kommentar av Maria Zéhler om omvendt rasisme (Resett) — publisert 15.juni 2020

Et annet element som kan oppleves begrensende for oppgaven, er min rolle som forsker.
Personlig er jeg ikke enig i meninger som ytres i de utvalgte tekstene. I hermeneutisk
tradisjon vil en analytiker alltid ta med seg egne fordommer inn i analysen. Det er derimot

viktig for fortolkningen at disse fordommene og tekstene mgates (Jdstbye et al., 2013, s. 66).

For jeg presenterer forskningsmetode og tekstanalytiske funn, vil jeg vise til det teoretiske

fundamentet jeg forholder meg til under drgftingen.



2.0 Teoretisk rammeverk

Teoridelen presenterer forskningsartikler jeg har funnet gjennom skolebibliotekets
dokumentsamling Oria, samt leerebgker som omtaler teori og begreper jeg anser som relevant
til min forskning og videre analyse. Fgrst omhandler rammeverket rasismebegrepet i historisk
kontekst og moderne tid. Deretter vises det til tidligere forskning pa rasistisk retorikKk i
offentlig debatt, og en beskrivelse av kommentarjournalistikk. Utvalgte teorier vil ogsa

vurderes. Kapittelet avsluttes med en avklaring av begreper som anvendes i oppgaven.

2.1 Rasismebegrepet i historisk perspektiv

Drapet pa afroamerikaneren George Floyd i USA, og fremveksten av Black Lives Matter-
bevegelsen, skal ha fungert som en katalysator for rasismedebatten i norske medier (Retriever,
2020, s. 8). Ifglge Integreringsbarometeret (2020, s. 5), er det 84 prosent av et representativt
utvalg som mener det forekommer diskriminering i Norge. Det er et rekordhgyt tall i forhold
til tidligere malinger. For a kartlegge hvorvidt rasisme kan identifiseres innenfor norske
landegrenser, vil jeg vise til tidligere forskning som beskriver en historisk utvikling av
rasismebegrepet. Det startet med ideér om biologiske raseforskjeller, og har utviklet seg til
kultur- og religionsforskjeller. Klassisk rasisme skildres som en ideologisk forestilling om at
det eksisterer menneskeraser i form av biologiske ulikheter, og at det henger sammen med
mentale og moralske forskjeller. | rasistisk diskurs betraktes den «hvite rasen» som den
overlegne rasen (Midtbgen & Rogstad, 2010, s. 35). Serlig ble den «nordiske rasen» rangert
som den med hgyest intellekt og moral ut av alle «rasene» (Bangstad, 2017, s. 241).
Forestillingen om raser og raseforskjeller nadde sitt toppunkt under andre verdenskrig
gjennom nazistenes gnske om a utrydde alle jedene. Andre historiske eksempler pa en utbredt
biologisk rasisme er europeisk kolonialisme, apartheidregimet i Sgr-Afrika og
rasesegregeringen i USAs sgrstater (Midtbgen & Rogstad, 2010, s. 35). | Norge manifesteres
den gjennom tvangssterilisering av romfolk, kulturell assimilering av samene og norske
Holocaust (Bangstad, 2017, s. 235).

Typisk for den klassiske rasismen var de utallige forsgk pa a bevise ideologien som ekte, med
vitenskapelige teorier. Legitimiteten for den biologiske rasismen ble avfeid i 1950, da et
ekspertpanel erklzrte at det ikke eksisterte et vitenskapelig grunnlag for den. | dag knyttes

denne typen rasisme til historiske begivenheter. Det refereres til «et onde vi har lagt bak 0ss».



Filosofen Zygmunt Bauman (1997) mener derimot at logikken som la bak og selve
effektiviteten av jedeutryddelsen, ma anses som et iboende trekk ved vestlige samfunn i
moderne tid. Han frykter at Holocaust-forestillingen som et enestaende avvikstilfelle, skygger
over muligheten for at noe lignende kan skje igjen. Det skal sies at det finnes mange
alternative forstaelser av rasisme som fenomen, og det betyr ngdvendigvis ikke at det kan
bindes til historiske hendelser (Midtbgen & Rogstad, 2010, s. 35).

Det argumenteres for at den tradisjonelle rasismen har endret form og fortsatt bestar i vestlige
samfunn i moderne tid. Dette som fglge av den vitenskapelige avvisningen av biologisk
rasisme, og at det rett og slett ikke anses som politisk korrekt & bruke raseforskjell som et
argument i offentlig debatt. Forskere mener at natidens rasisme skjules bak en annen og
vikarierende retorikk (Midtbgen & Rogstad, 2017, s. 35-36).

2.2 Nyrasismen

«Rasismens uttrykksformer er ikke statiske, men dynamiske» (Bangstad, 2017, s. 237). Det
finnes mange synspunkt pa hvordan rasismen har forandret seg i senere tid. En
fellesoppfatning er at det har skjedd et retorisk skifte pa den politiske hgyresiden i
innvandringsdebatten. Argumenter om «rase» er blitt erstattet med «kultur», (Midtbgen &
Rogstad, 2010, s. 36), og «arbeidsmigranten» ble til «den muslimske innvandreren» (Fangen
& Vaage, 2014, s. 37). Dette skiftet betegnes som overgangen fra klassisk rasisme til
nyrasisme. Midtbgen og Rogstads samfunnsforskning forklarer at nyrasismen baserer seg pa
at ulikheter mellom kulturer ikke er forenelige, og at a blande kulturer vil skape konflikt.
Dette viser seg i argumenter for en strengere innvandringspolitikk (Midtbgen & Rogstad,
2010, s. 36). Frode Helland (2014, s. 111) mener det er umulig a analysere utviklingen av en
rasistisk diskurs i norsk offentlighet, uten a trekke inn Fremskrittspartiet (Frp), fordommer

mot muslimer og islamofobi.

Helland er professor i nordisk litteratur, og har forsket pa og skrevet bok om rasistisk retorikk.
| artikkelen «Rasisme uten rasister i Norge» deler han sitt syn pa natidens rasisme. Han
beskriver Norge som et samfunn hvor rasisme bade i form av utsagn og handlinger er tydelig
tilstedeveaerende, men der ingen vil innrgmme at de er rasister. Bare det & antyde at noe er
rasistisk oppfattes som en grov krenkelse. Videre sier han at det er vanskelig & argumentere

mot slike meninger fordi det & papeke at noe er rasistisk, vil mgtes med kraftig motstand og



blir tatt hgyst personlig. Rasistiske ytringer blir ikke tatt alvorlig, og anklager avfeies som en
overdrivelse. Han konkluderer med at det fundamentale problemet er at begrepet «rasisme»
nesten ikke kan anvendes i Norge, fordi nordmenn mener selv at de ikke er rasister (Helland,
2014, s. 108). For individer som utsettes for rasisme handler kampen na om & fa aksept for at
den faktisk finnes og skal kunne kalles for det det er (Bangstad, 2017, s. 236).

Helland (2020, s. 108-109) papeker at det finnes forskningslitteratur som beviser en eksistens
av rasisme med dype ratter i Norge, fra folks holdninger til praksiser i arbeidslivet. |
innvandringsdebatten fremstilles muslimske innvandrere som en trussel av hgyrepopulister.
Deres kultur og verdier anses a ikke passe inn med vestlig-europeisk kultur (Fangen & Vaage,
2014, s. 38). Diskursen om muslimers egenart faller derfor inn under det som kalles
islamofobi. Kjennetegnet ved islamofobe utsagn er at de overgeneraliserer visse praksiser til
alle muslimer, for eksempel jihad, eller kjgnnslemlestelse av jenter. Dette til tross for at det er
store variasjoner i praksisformer, og at de fleste muslimer ikke forsvarer de mer ekstreme
praksisene som forekommer i enkelte samfunn. Det a anta at muslimer generelt har en skjult
agenda om a overta makten i vestlige kulturer, er ogsa et kjennetegn pa islamofobi. «Et
velkjent eksempel pa islamofobi er Eurabia-teorien, en konspirasjonsteori om muslimers
snarlige verdensherredgmme». Teorien ble utviklet av Bat Ye Or, som mente at Europa er i
ferd med & bli en sivilisasjon som aksepterer a leve ydmyket under en islamsk makt (Fangen
& Vaage, 2014, s. 38-39). Denne diskursen har mye til felles med retorikk som definerer
muslimske innvandrere som truende for nasjonens identitet og «arv». Verena Stolcke kaller

diskursen for kulturfundamentalisme (Fangen & Vaage, 2014, s. 41).

2.3 Rasistisk retorikk

Det argumenteres for Fremskrittspartiet som et hgyrepopulistisk parti. Et felles retorisk
debattvirkemiddel hgyrepopulistiske partier bruker er & danne et skille mellom folket og
eliten, og at «folket» trues av noe utenforstaende som gnsker a trenge inn. Slagord som for
eksempel «skattebetalernes penger», gjenspeiler en idealisering av innbyggere som har levd i
landet lenge (Fangen & Vaage, 2014, s. 35). Enkelte hayrepopulistiske politikere appellerer til
fremmedfrykt (xenofobi) gjennom antiinnvandringsargumentasjon (Fangen & Vaage, 2014, s.
30). Det kan kalles «the argument from genuine fears» (Helland, 2014, s. 115). De fleste
slutter seg ikke helhetlig til Eurabia-retorikken om islamofobi, men referer til den (Fangen &

Vaage, 2014, s. 39). Blant annet var ideen om en muslimsk invasjon tydelig i daveerende



partileder Siv Jensens anvendelse av begrepet «snikislamisering» under valgkampen i 2009.
«Begrepet konnoterer at samfunnet sakte, men sikkert, blir «islamisert» bak ryggen pa den
norske befolkningen» (Fangen & Vaage, 2014, s. 41). Likevel mente Fremskrittspartiet at det
var «urimelig» og «ukorrekt» & bruke betegnelser som «ytre hgyre», «hgyrepopulistisk» og
«xenofobisk» om partiet, noe tidligere statsminister Jens Stoltenberg uttrykte seg enig i. FrP
kan altsa ikke direkte beskyldes for a veere rasistisk, men deres idéer og tankegods kan fare til
rasisme (Fangen & Vaage, 2014, s. 31-32). Tidligere har FrP-politikere insistert pa at deres
politikk er realistisk, i forhold til andre partier. Noen i partiet mener at innvandrings- og
islamkritiske stemmer underkues i det offentlige ordskiftet. Argumentet kan fremsta som en
retorisk strategi der de er et offer for politisk korrekthet, og at de selv er heroiske som vager a

fronte kontroversielle temaer (Fangen & Vaage, 2014, s. 48).

Den nederlandske professoren i diskursstudier, Teun van Dijk, presenterer bruken av
ansvarsfraskrivelser og benektelser i offentlig debatt. De anvendes med det formal a danne et
positivt bilde av «o0ss», og et negativt bilde av «demx». Professoren skiller mellom
tilsynelatende benektelse, som «Jeg er ikke rasist, men ...», og tilsynelatende empati, som
«Det er selvfglgelig trist for innvandrere, men ...». De kalles tilsynelatende, fordi
argumentene brukes pa en spesifikk mate. Den negative delen av budskapet kan bare tolkes
ved at man ser diskursen i helhet. Uttalelser gir derimot en viktigere plass til den positive
delen, slik at de ikke gir et darlig inntrykk og opprettholder en positiv selvrepresentasjon.
Dette kalles ogsa for «face-keeping». Den sterkeste formen for benektelse er det han kaller for
«reversals» eller «blaming the victim» («Det er ikke vi som er rasister, men de»). Slik legges
skylden og ansvaret for rasisme over pa offeret selv. Likevel skal man vare forsiktig med a
anvende Teun van Dijks idealtypiske strategier, da alt av utsagn kan bli avfeid som
ansvarsfraskrivelser. Strategiene er derimot egnet som et redskap for & avdekke former for
oss/dem-retorikk (Fangen & Vaage, 2014, s. 34).

2.4 Kommentarjournalistikk og retorikk

Siden jeg utferer retorisk tekstanalyse av meningsbarende artikler i den norske
rasismedebatten etter drapet pa George Floyd, er det ngdvendig a hente inn relevant teori om
kommentarjournalistikken. Analyse, fortolkning og kommentar synes a ha blitt en viktig del
av journalistikken (Mathiesen & Morlandstg, 2016, s. 14). Den knyttes til medienes ideelle

samfunnsoppdrag, det a bidra til debatt om aktuelle emner i samtiden (Mathiesen &



Morlandste, 2016, s. 17). Sjangeren fungerer som en offentlig resonnering i praktiske, etiske
og politiske sparsmal, der formalet er & overbevise eller reise tvil (Mathiesen & Morlandstg,
2016, s. 17). Retorikk er viktig i meningsbaerende artikler. «Bevisene, eller begrunnelsene, i
en kommentar er de fakta, meninger, analyser og eksempler som statter opp om var pastand,
og som gjar det sikkert eller sannsynlig at det vi hevder i kommentaren er holdbart»
(Mathiesen & Morlandstg, 2016, s. 170). Filosofen Aristoteles la grunnlaget for etisk og god
argumentasjon, og hvordan man bygger opp gyldige bevis for den pastand man vil overbevise

publikum om. Han skiller mellom tre beviser:

Logos — bevis som baserer seg pa fornuft og logikk.

Etos — bevis som underbygger en talers/skribents autoritet og troverdighet.
Patos — bevis som appellerer til tilhgrernes/lesernes falelser.

(Mathiesen & Morlandstg, 2016, s. 162).

Kairos er ogsa et annet retorisk virkemiddel, som handler om at skribenten utnytter
situasjonen til sin fordel. Kairos henger tett sammen med tekstenes kontekst (Federl et al.,
2019).

Logos fremheves som det viktigste beviset i en argumentasjon, og legger grunnlaget for etisk
gyldighet i tekster. Etos og patos er ment for a bygge opp. «Argumenter kun basert pa fglelser
(patos), eller der taleren kun bygger pa egen karisma (etos), fgrer til manipulasjon av
tilhgreren, og er dermed uetisk» (Mathiesen & Morlandstg, 2016, s. 162). Retoriske grep
brukes ogsa i propaganda for a manipulere svake og lett-pavirkelige grupper. Dette la blant
annet grunnlaget for holocaust (Mathiesen & Morlandstg, 2016, s. 163).

2.5 Begrepsavklaring

Innledningsvis nevnes begreper som politisk korrekthet og alternative medier i oppgaven.
Disse vil jeg forklare noe mer under. Jeg inkluderer ogsa en beskrivelse av ytringsfrihet i
Norge.

2.6 Politisk korrekthet og ytringsfrihet
Kunnskap eller meninger som ikke stemmer overens med synspunkter til sterke

meningsbarere i samfunnsdebatten stemples ofte som «politisk korrekte, elitistisk eller naiv



0g kunnskapslas». | Danmark oppstod en debatt om politisk korrekthet da danske jusstudenter
ble palagt nye retningslinjer om a avsta fra bruk av stereotypi-forsterkende klesdrakter, slik
som «indianerkostyme» (Gressgard, 2019, s. 91). En lignende debatt fikk vi ogsa i Norge, da
Siv Jensen kledde seg ut som indianer pa en hgstfest i Finansdepartementet i 2017. Det ble
ansett som politisk ukorrekt, fordi urbefolkninger lenge har vaert en undertrykt minoritet. De
omtales derimot som «harsare» av FrP-politikeren Petter Kvinge Tvedt (Reisja, Knezevic &
Breivik, 2017). Kritikere av bevegelsen Black Lives Matter mener at den er ekskluderende og
papeker at man heller skulle kalt den «All Lives Matter». | et debattinnlegg i Aftenposten av
Sandra Dahlg Ostad, argumenterer hun for at dette blir feil. Problemet med a kalle bevegelsen
All Lives Matter, er at man da vil fjerne seg fra selve kjernen i problemet, sier Ostad.
«Selvfelgelig betyr alle liv like mye, men i amerikansk kultur og sosial sammenheng er svarte
liv verdt mindre enn hvites» (Ostad, 2017). Under den norske rasismedebatten i kjglvannet av
drapet pa George Floyd, dukket det ogsa opp spgrsmal om politisk korrekthet, og
ytringsfrihet. Det skal veere ytringsfrinet i Norge. Det er en menneskerett alle har, til a kunne
ytre meningene sine fritt (Grunnloven, 1814, 8 100). Den norske pressens etiske regelverk,
Ver Varsom-plakaten, sier at pressen skal verne om ytringsfriheten og ikke gi etter for press
fra noen som vil hindre apen debatt (Vear Varsom-plakaten, 2020, § 1.3). Likevel har
ytringsfriheten lovfestede begrensninger mot hatefulle ytringer, som Rasismeparagrafen
(Straffeloven, 2005, § 185).

2.7 Alternative medier og Resett

Det eksisterer liten forskning pa alternative mediehus, og det gjer det derfor vanskelig a
definere dem. Petter Bae Brandtzaeg sier derimot at de skiller seg fra den etablerte
dagspressen. Alternative medier representerer en annen form og et annet innhold. De drives
av kampanjejournalistikk fra et bestemt politisk og ofte opposisjonelt stasted. Resett har for
eksempel en ideologisk og hgyreorientert nyhetsdekning. De oppfyller ikke alltid kravene til
journalistisk og etisk god praksis. Noen mener derfor at alternative medier utgjar en trussel
mot det offentlige ordskiftet, fordi de blant annet er darlige pa kildeverifisering. Noe Resett
har fatt kritikk for tidligere. Samtidig peker Brandtzaeg pa at de kan veaere med pa a forbedre
demokratiets livskraft, da de representerer ofte stemmer og meninger som ikke alltid far

komme til i de etablerte mediene (Brandtzaeg, 2018).



3.0 Metode

I min forskning anvendes retoriske tekstanalyser av tre ulike meningsbarende artikler,
publisert av Resett og NRK. Tekstanalyse er en generell betegnelse pa kvalitative studier av
tekster (@stbye et al., 2013, s. 61). Det er utallige mater a utfare en kvalitativ tekstanalyse pa.
Hvilke fremgangsmater en velger a bruke, avhenger av formalet med analysen (Skrede, 2017,
s. 58). | dette tilfellet er formalet & undersgke bruken av retorikk i argumenterende tekster, for
a sa vurdere om det kan identifiseres som rasistisk retorikk i drgftingen. Slik kan jeg finne ut
om rasismedebatten i 2020 preges av faktisk rasisme. Hvordan jeg har gatt frem og hvilke

elementer jeg har analysert i de ulike tekstene, vil jeg forklare under.

Det farste jeg gjorde var a lese undersgkelsen «Rasismedebatten i norske medier» utfart av
Retriever, pa oppdrag av organisasjonen Fritt Ord. Denne ble utgitt et halvt ar etter drapet pa
George Floyd i Minnesota, USA. Under lesingen av denne fant jeg mye interessant. Sarlig
var det de sakalte «motstemmene» i innenriksdebatten som virket spennende & undersgke
nermere. Medieanalysen omfatter 7 530 artikler av utvalgte norske mediehus (Retriever,
2020, s. 7), mange av dem med meningsbarende innhold. Jeg valgte meg ut tre artikler. To av
dem rangeres pa topp ti-listen til Retriever, over de artiklene som skapte mest engasjement i
perioden, 1.mai til 31.august 2020 (Retriever, 2020, s. 45). «Er innvandrere virkelig de rette
til & leere opp nordmenn i toleranse?» fant jeg i mediearkivet A-tekst med hjelp av
sgkebegrensninger, og valgte den pa grunnlag av dens tematikk, som jeg vil kalle pastatt
rasisme. Den er ogsa publisert 14.juni, da rasismedebatten preget nyhetsdekningen i Norge
(Retriever, 2020, s. 8).

Temaet rasisme har en generell betydning i journalistikken. Ved & undersgke retorikk i
rasismediskurs, er det mulig & avdekke ideologiske tekstvirkemidler som benyttes i det
offentlige ordskiftet. Det bidrar ogsa til en gkt forstaelse for sosiale fenomener av rasisme.
Derfor kan kontekst veere et viktig element i en tekstanalytisk forskningsmetode. Det ble
ngdvendig a finne samfunnsvitenskapelige forskningsartikler om rasisme i diskurs. Jeg leste
meg opp pa utallige teorier som kan bidra til min fortolkning i tekstanalysene, og ikke minst i
drgftingen. Min empiri inneholder derfor kontekstuelle funn, bade neer og videre kontekst.
Hva som er den nare konteksten, avhenger av hva vi analyserer (Jstbye et al., 2013, s. 70). |

dette tilfellet er det mediet som tekstene er blitt publisert pa, altsa Resett og NRK. En videre



kontekst redegjar for nar de er utgitt, og hvilke sosiale og kulturelle aspekter som omringer
dem pa det tidspunkt. Kontekst er viktig for a kunne forsta teksters mening (Jstbye et al.,
2013, s. 70).

Med én artikkel om systematisk rasisme, én om pastatt rasisme og én om omvendt rasisme,
fikk jeg ogsa en liten tematisk variasjon i den retoriske analysen. Fundamentet i en
tekstanalyse er en grundig beskrivelse av tekstene. Jeg gjer derfor en systematisk redegjarelse
for tekstens innholds- og uttrykkselementer. Formalet med beskrivelsen er at den inngar som
et argument for en bestemt tolkning av tekstene (Jstbye et al., 2013, s. 71). Siden de tre
utvalgte artiklene er argumenterende tekster, vil beskrivelsen fokusere pa hvilke argumenter
som framfares (Jstbye et al., 2013, s. 72). Jeg vil da finne frem til de retoriske virkemidlene,

og andre spraklige verktgy som anvendes.

3.1 Tekstanalyse som kvalitativ forskningsmetode

Dette er de tekstanalytiske elementene jeg anvender og gjar rede for i analysen:

Tekstenes kontekst — naer og videre kontekst
e Tematikk og innhold (inventio): Hvilke saker tar skribenten opp?
e Retoriske argumenter (Aksnes & @kland, 2018)
— Etos: Hvordan virker skribenten troverdig?
— Patos: Hvordan forsgker skribenten & vekke lesernes falelser?
— Logos: Hvilken argumentasjonsmate er brukt? (forsvar, anklage, kritikk, anbefaling
eller frarading)
— Kairos: Hvordan ordlegger skribenten seg i den retoriske situasjonen?
e Irrelevante og villedende bevis (Mathiesen & Morlandstg, 2016, s. 176)
— Gjentakelser: Gjentar skribenten samme bevis bare med ulike ord?
— Ensidighet: Gjar skribenten en selektiv utplukking av bevis?
— Stramann-konseptet: Tillegger skribenten mennesker syn de ikke har?
— Rask generalisering: Hopper skribenten rett til en konklusjon, etter fa tilfeldige
eksempler? Ogsa kalt anekdotisk bevis.

— lroni: Sier skribenten det motsatte av det han faktisk mener?
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3.2 Kritikk til metoden

Det kan veaere mange problem og feilkilder med forskningsmetoden min. Jeg undersgker ikke
et bredt antall artikler som representerer motstemmer i debatten. Dette kan fare til at enkelte
stemmer ikke blir vurdert, og derfor kan forskningen vare mangelfull. Likevel har denne
oppgaven en problemstilling som krever en kvalitativ forskningsmetode, fremfor en
kvantitativ. Nyrasisme skjuler seg i mange tilfeller bak tungt retoriske virkemidler. Det krever
en ngye og dyptgaende analyse for & kunne avdekke slike funn. Oppgavens natur og

ordbegrensning gjar at jeg vil bare forholde meg til tre artikler.

Pa grunn av den tekstanalytiske metodens omfang, var det vanskelig a finne en konkret
forklaring pa hvordan man pa best mulig mate skal utfgre en tekstanalyse. Det er et bredt
metodeverktgy, med mange ulike retninger man kan ga. Derfor formes metoden av de valg
forskeren gjar. Jeg har selv statt for utvelgelsen av de innholds- og uttrykksvirkemidler jeg vil
analysere. De har jeg valgt med utgangspunkt i forskningens formal. Det skal understrekes at

jeg er en relativt fersk forsker, og kan gjare feil, for eksempel i tolkningen av tekstene.

4.0 Empiri

Under empirikapittelet vil jeg presentere mine funn fra forskningen. Jeg har utfart retoriske
tekstanalyser av tre utvalgte meningsberende artikler, ogsa med fokus pa kontekst, tematikk
og andre spraklige virkemidler. Tekstene «Alt er ikke rasisme», «Er innvandrere virkelig de
rette til & lere opp nordmenn i toleranse?» og «Nar etniske nordmenn opplever rasistisk vold,
ser mediene en annen vei» ble alle skrevet som ytringsbidrag i en offentlig rasismedebatt, i

kjglvannet av drapet pa George Floyd og fremveksten av Black Lives Matter-bevegelsen.

4.1 Tekstenes kontekst

De tre meningsbarende artiklene regnes som motstemmer i den norske rasismedebatten. Det

er derimot ikke sagt at de anses som motstemmer i det mediet som publiserte tekstene. Resett
er et alternativt medium som representerer en ideologisk og hgyreorientert dekning. Mediets

politiske stasted vil derfor kunne gi tekstene en naermere kontekst. Det vil ha betydning for

hvordan vi som lesere vil tolke tekstene, men ogsa for hvilke meninger som fremmes i dem.
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Det er personlig fra leser til leser om de opplever Resett som et troverdig medium, noe mange
ikke gjar (Brandtzaeg, 2018). Det skal poengteres at alle argumenterende artikler ligger under
feltet «Meninger» pa Resetts nettside, som forteller oss at dette er tekster som uttrykker
skribentenes personlige meninger. Alternative medier representerer de mediehusene med
hgyest antall artikler om pastatt og omvendt rasisme, i motsetning til riks- og regionmediene
(Retriever, 2020, s. 38). NRK samler meningsbarende artikler under kategorien «Ytring» pa
sin nettside. Norsk Rikskringkasting, er rikskanalen nordmenn kjenner godt til. Vi forventer at
NRK har en viss kvalitet pa det de publiserer, og at de ikke slipper til hva som helst av
ytringer. Det er her jeg har funnet Siv Jensen og Jon Helgheims kronikk. «Alt er ikke
rasisme» ble publisert i midten av juni, som en reaksjon pa de mange artiklene om
innvandreres opplevelser av hverdagsrasisme i Norge. Blant annet har du kronikkene til
Noman Mubashir (4.juni 2020) og Robert Nyheim-Jomisko (5.juni 2020), som ogsa ble
publisert pa NRK. I en videre kontekst tilsier dette en pagaende debatt om rasisme i norske
medier. Det er en relativt vanlig utvikling i en offentlig debatt, at de svarer pa hverandres
ytringer. Tekstene jeg analyserer omhandler tema som systematisk rasisme, omvendt rasisme
0g pastatt rasisme. Kontekst er ogsa vesentlig her fordi tekstene kan representere sosiale

fenomener av rasisme og en rasistisk diskurs.

4.2 «Alt er ikke rasisme»
En kronikk publisert i NRK (14.juni 2020), skrevet av davaerende partileder i FrP, Siv

Jensen og Frp-politiker Jon Helgheim. Om systematisk rasisme.

Siv Jensen og Jon Helgheim starter kronikken med a erkjenne at mennesker i Norge blir utsatt
for rasisme, og at det er nordmenns felles oppgave a kjempe imot rasismen (Jensen &
Helgheim, 2020). Dette kan identifiseres som appellformen patos. De spiller pa en sterk
folelse av nasjonalt fellesskap. Det er «vi mot rasismen». Teksten beskriver det norske
samfunnet med sveert positive ord. Nordmenn er «blant de minst rasistiske i hele verden». Vi

er «inkluderende», «apne», «rause» og «imgtekommende» (Jensen & Helgheim, 2020).

Retningen skifter raskt da Jensen og Helgheim omtaler rasismekampen som en «kamp mot
rasisme, radikalisering og voldelig ekstremisme» (Jensen & Helgheim, 2020). Begrepene
radikalisering og voldelig ekstremisme beskrives ikke videre, noe som gjer at teksten mangler

en viss logos argumentasjon. Videre argumenterer de med en pastand at samfunnet trues av
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noe utenforstaende. «Det er en stor sikkerhetsrisiko at islamister og hgyreekstreme truer og
angriper andre pa bakgrunn av tro, religion eller hudfarge» (Jensen & Helgheim, 2020). Her
inkluderer de bade hgyreekstreme grupper som nazister og fascister, samt islamister — som en
trussel mot staten. Det kan styre teksten ut av kontekst, siden rasismedebatten egentlig

oppstod som en reaksjon pa diskriminering av svarte.

Det er ogsa mulig a finne et argument for rasisme mot hvite i kronikken. «Folk opplever
diskriminering av mgrkhudede. Det forekommer at etnisk norske kan bli offer i kriminalsaker,
fordi de er hvite» (Jensen & Helgheim, 2020). Argumentet utdypes ikke videre i teksten, og

mister derfor holdbarhet.

For & understreke at systematisk rasisme ikke eksisterer i Norge, kaller de det for «en vill
konspirasjonsteori helt uten rot i virkeligheten» (Jensen & Helgheim, 2020). A ta samfunnet i
forsvar fungerer som en logos argumentasjon. De mener at asylsgkere og innvandrere blir tatt
godt imot av det norske systemet. Likevel sier de at mange kan mgte veggen i «et tungrodd
system som ikke passer dem», men avviser dette som rasisme (Jensen & Helgheim, 2020).
Argumentet kan derimot fungere mot sin hensikt, fordi de innrgmmer at flere kan bli

ekskludert pa bakgrunn av sin kultur.

De bygger etos ved a argumentere for at muslimer ikke kan klandres for islamisters
handlinger, og at norsk politi ikke har noe ansvar for darlige politifolk i USA (Jensen &
Helgheim, 2020). Jensen og Helgheim fremhever ogsa sin stilling som politikere. De anser det
som en viktig oppgave a legge til rette for alle i Norge. De sier at de «ikke har bygget et
samfunn for systematisk undertrykkelse av mgrkhudete mennesker» (Jensen & Helgheim,
2020). Hvorvidt dette oppleves som troverdig argumentasjon, kan avhenge av hvem som leser

kronikken.

I teksten kritiserer de folk som sier at «alt er rasisme», og at en overdreven utpeking av

rasistiske episoder farer folk til & distansere seg fra rasismekampen (Jensen & Helgheim,
2020). Her mangler en viss logos argumentasjon for & begrunne pastanden, fordi de ikke
beskriver hva de selv mener kan identifiseres som rasisme eller ikke. Pastanden kan ogsa

virke overdrevet, da de ikke viser til faktiske eksempler.
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Et annet tema (inventio) de refererer til er diskusjonen om statuer i den offentlige
rasismedebatten. Folk stilte sparsmal til hvor forsvarlig det er a tillate statuer av historiske
personer, som for eksempel hadde en bakgrunn fra slavedrift. Kronikken argumenterer for at
det er en feil vending i rasismekampen. «Historien er full av episoder med grov rasisme og
diskriminering, men verden gar heldigvis stadig fremover. Dersom vare forfedre gjorde noe
som i dagens samfunn ikke er akseptert, sa har ingen noe ansvar for dette nd» (Jensen &
Helgheim, 2020).

Avslutningsvis kommer de med en anbefaling til folket, en form for logos argumentasjon. De
anbefaler at vi heller ser pa historiske mennesker som banet vei for utvikling og som utgjorde
en forskjell i kampen mot undertrykking og rasisme. Til slutt referer de til et sitat av Martin

Luther King (Jensen & Helgheim, 2020). Kanskje kan noen reagere pa denne referansen, fordi

teksten ikke bare handler om diskriminering av svarte.

Studenten Rahman Chaudhry skrev en replikk til Jensen og Helgheims kronikk. Der sier han
at teksten forsgker a «fullstendig tildekke rasismen som nordmenn med minoritetsbakgrunn
magter daglig» (Chaudhry, 2020).

4.3 «Er innvandrere virkelig de rette til a lsere opp nordmenn i

toleranse?»

En meningsartikkel publisert i Resett (14.juni 2020), skrevet av privatpersonen og leerer

Sverre Avnskog. Om pastatt rasisme og omvendt rasisme.

Det farste a bemerke seg i Sverre Avnskogs innsendte debatthidrag, er bruken av ironi og
sarkasme. Han anklager norske medier for forsgk pa a bevise at Norge er et grusomt og
rasistisk land. Saker i avisene som omhandler innvandreres opplevde hverdagsrasisme, avfeier
han. «Det er kort sagt grusomt & veere innvandrer i Norge, dette rasistiske samfunnet. Og na
skal visst innvandrere i Norge laere opp 0ss nordmenn i hvordan man skal vere tolerante»
(Avnskog, 2020).

Teksten argumenterer med logosappell, at Norge ikke er i naerheten sa rasistisk som

hjemlandene til «disse innvandrerne» og «muslimene» (Avnskog, 2020). Pastanden kan virke
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svak, da han mangler bevis for & underbygge en generalisering av muslimer som rasister. Som
bevis trekker han heller inn egne opplevelser med innvandrerelever fra sine ar i leereryrket.

Det kan derimot ikke kildeverifiseres.

«Rasismen florerer fra innvandrere mot norske barn og ungdom. Og de aller verste er de unge
med muslimsk bakgrunn. De inntar gjerne en herskerrolle i miljget og er sardeles rasistiske
mot alle andre grupper» (Avnskog, 2020). Videre argumenterer han for at norske medier

forsgker a undergrave muslimers rasisme mot norske.

Gjennom teksten gjentas stadig de samme argumentene, bare med andre ord. Avnskog pastar
at mange muslimer ikke aksepterer homofili, transseksualitet og bedriver antisemittisme.
Dette begrunnes ikke med statistikk, men han sier at «alle vi som kjenner innvandrermiljget
vet at det er sann». Videre sier han at «etniske nordmenn er totalt overlegne de fleste
innvandrergrupper nar det gjelder a vise toleranse overfor minoriteter». Dette kan tolkes som

logosargumentasjon, men kan virke for vag da han generaliserer. (Avnskog, 2020).

Deretter anklager han muslimer for & oppfatte det norske samfunnet som «umoralsk»,
«syndig» og «forkastelig» (Avnskog, 2020), og slik tillegger dem syn de ngdvendigvis ikke
har.

En plass benyttes etos- og kairosappell. Han anerkjenner at det finnes enkelthendelser der
mennesker blir utsatt for sjikane, og at dette er noe vi skal ta avstand fra. Likevel kan
argumentet oppfattes som noe selvmotsigende, da han i setningen far skriver «Men hva er det
egentlig for slags rasisme alle disse lidende ofrene har opplevd?» (Avnskog, 2020). I tillegg
svekkes anerkjennelsen av rasisme, da han heller bruker ordet «sjikane», i stedet for a bare

kalle det for det det er — altsa rasisme.

Avnskog kritiserer innvandrere, for ubehagelige mater med politiet. «Dette er visst selve
trumfkortet blant krenkede innvandrere og deres stattespillere» (Avnskog, 2020). Han sier at
politiet bare har lyst til & fa et godt forhold til innvandrerungdom, noe man innen
fornuftighetens grenser kan anses som et reelt argument. Politiet beskrives som
«imgtekommende», «vennlige», og «tolerante», mens innvandrerungdom er «harsare»,

«selvhgytidelige» og «anser politiet som sine fiender» (Avnskog, 2020). Dette farer til en
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sammenligning, der politiet fremstilles bedre enn innvandrere. Argumentet kan oppfattes som

upassende, i en rasismediskurs.

«Jo bedre folk har det, jo mer klager de. Kanskje kan det vare pa sin plass & minne om at

«flyktningers til Norge sa a si far alt rett opp i fanget?» (Avnskog, 2020).

Patosappellen er sterk gjennom hele teksten. Valg av negative ord og nedlatende omtale av
innvandrere, kan tolkes som et forsgk pa a gjare leserne like forbannet som han er.
Meningsartikkelen er lang, og uoversiktlig. Bruken av ironi kan ogsa avslare tekstens
banalitet. Det kan tyde pa at han ikke har gode nok argumenter, sa han kompenserer med

humor.

4.4 «Nar etniske nordmenn opplever rasistisk vold, ser mediene en

annen vei»

En kommentar publisert i Resett, skrevet av Resett-journalist og Frp-politiker Maria

Zahler. Om omvendt rasisme.

Maria Zahler starter innledningsvis med a bygge patos og appellere til lesernes falelser. Hun
sier vi alle bar jobbe imot rasisme og engasjere oss nar vi ser at mennesker med annen
etnisitet enn norsk opplever darlig behandling. Hun understreker dette med «la dette vere
krystallklart» (Zahler, 2020). Det bygger hennes troverdighet som skribent & inkludere flere

sider av saken, samtidig som hun appellerer til en fglelse av fellesskap.

Pa den andre siden kritiserer hun norske medier for a ikke dekke hendelser der innvandrere
utgver rasisme mot nordmenn. Dette er et logosargument hun underbygger med personlige
erfaringer, og hendelser beskrevet av mennesker hun har mgtt. Hun sier at folk har fortalt
henne at «de har levd et helt liv i frykt for neste gang de far juling av gjenger med

innvandrerbakgrunn, som terroriserer dem daglig» (Zahler, 2020).
Teksten fortsetter & ramse opp beviser og egne erfaringer for det samme argumentet. Hun

referer til en etnisk norsk mann som ble banket opp, fordi han var norsk og ikke muslim

(Zahler, 2020). Kommentaren gar deretter i retning av islam-kritikk. Zahler argumenterer for
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at muslimske innvandrerungdommer har en iboende gjengkultur, der de aktivt oppsgker
etniske nordmenn for & uteve vold mot dem, og at de omtaler norske jenter for «horers
(Zahler, 2020).

Videre pastar hun at antirasister ikke anerkjenner dette som et problem, og at nordmenn blir
portrettert som «feele», «hvite» og «privilegerte». Deretter beskriver hun innvandrergjenger
med muslimsk bakgrunn som problemet, og de representerer «patriarkalske», «ofte
voldsomme» og «ikke-vestlige @reskulturer» (Zahler, 2020). Zahler virker a spille pa falelser,

der hun sar tvil i norske mediers agenda, samtidig som hun generaliserer.

«Jeg begynner a bli lei av at jeg og mine landsmenn fremstilles som rasistiske idioter og
undertrykkere, og at dette bildet bankes inn i oss av mediene hver eneste dag na. Midt oppi alt
dette er det noen som ikke blir hagrt. Noen som ikke slipper til. Unge nordmenn fra Oslos ytre
gstkant, som har opplevd unevnelige ting. Ingen spar dem. De har nemlig «feil» hudfarge»
(Maria Zéhler, 2020).

5.0 Drgfting

| dette kapittelet vil jeg analysere det empiriske materialet og drgfte funnene i forhold til
oppgavens problemstilling og det teoretiske rammeverket. Min problemstilling er: «Hvordan
anvendes retorikk i kommentarer og debattinnlegg under den norske debatten i kjglvannet av
drapet pa George Floyd?». Teorikapittelet viste til tidligere forskning av rasismebegrepet i
historisk perspektiv, nyrasisme og rasistisk retorikk, samt noen begrepsavklaringer om
politisk korrekthet, ytringsfrinet og alternative medier. Jeg skal tolke empirien opp mot de
ulike teoriene, for a vurdere om den norske rasismedebatten i kjglvannet av drapet pa George

Floyd preges av faktisk rasisme. I denne delen vil jeg ikke kildehenvise.

5.1 Kan idéer om raseforskjeller identifiseres i tekstene?

Klassisk rasisme kjennetegnes som en ideologisk forestilling om at det eksisterer
menneskeraser i form av biologiske forskjeller, og at det henger sammen med mentale og

moralske ulikheter. I rasistisk diskurs betraktes den «hvite rasen», og gjerne den «nordiske
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rasen» som den mest intellektuelle, overlegen de andre «rasene». Sverre Avnskog sier i sin
meningsartikkel at etniske nordmenn er «totalt overlegne» andre innvandrergrupper nar det
kommer til toleranse overfor minoriteter. Han sier her at «vi» er bedre enn «dem». At etniske
nordmenn, den «nordiske rasen» i den forstand, har bedre moral enn de fleste andre. Om dette
kan identifiseres som de samme ideologiske tanker om raseforskjeller, er vanskelig &
stadfeste. Slike forestillinger er ogsa blitt avfeid som vitenskapelig legitim. Forskere mener
derimot at biologisk rasisme bare har endret form til & bli en «nyrasisme», der rasismen
skjules bak retorikk. Dermed kan man si at Avnskogs utsagn har opphav fra en historisk
forestilling om raseforskjeller, som na er blitt et argument om kulturforskjeller. Det kan
forklare hvorfor han velger & fremme nordmenn som «overlegne», der han danner et negativt

bilde av «dem» og et positivt bilde av «0ss».

Forskningsteorier viser at klassisk rasisme nadde sitt toppunkt under andre verdenskrig.
Zygmont Bauman mente at idéene til og effektiviteten av jgdeutryddelsen kan karakteriseres
som et iboende trekk i moderne vestlige samfunn. Han fryktet at historiske tilfeller av en
utagerende biologisk rasisme (Holocaust) og en referering til de som «et onde vi har lagt bak
oss», maskerer muligheten for at lignende hendelser kan skje igjen. Det skal understrekes at
Baumans uttalelse er fra 1997, hele 24 ar siden. Derfor kan det veere vanskelig a anvende
denne teorien som et underbyggende element i tekstenes moderne tid. Det er derimot mulig &
vise til empiri fra min forskning med retorisk tekstanalyse. Siv Jensen og Jon Helgheims
kronikk sikter til debatten om statuer av historiske personer, og de spgrsmal rundt personenes
rolle, i for eksempel den europeiske kolonialismen og den dansk-norske slavehandelen.
Jensen og Helgheim skrev falgende: «Dersom vare forfedre gjorde noe som i dagens samfunn
ikke er akseptert, sa har ingen noe ansvar for dette nd». Dette kan karakteriseres som den
moderne refereringen Bauman sikter til i sin teori. Men, man skal vere forsiktig med a
fremstille dette som en tilslgring av at slike ekstreme hendelser av biologisk rasisme kan
forekomme igjen i var tids Norge. Det er mer fornuftig & anvende denne historiske rasismen
om raseforskjeller som et grunnlag til hvorfor ulike former for hverdagsrasisme og

fordommer eksisterer i dag.
5.2 Representerer tekstene et nyrasistisk tankegods?

Den klassiske rasismen har utartet til en «nyrasisme». Forskere fremmer et retorisk skifte pa

den politiske hgyresiden, der argumenter om «rase» er gatt over til a bli et argument om
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«kultur», og «den muslimske innvandrerenx». Denne nye formen for rasisme statter seg til de
ideologier som hevder at ulike kulturer ikke gar overens med hverandre, og at a blande
kulturer vil skape konflikt i et samfunn. Bade Sverre Avnskog og Maria Zahler i sine
meningsartikler tillegger innvandrerungdom med muslimsk bakgrunn en kultur som er typisk
for dem. Avnskog pastod at det er innvandrere som mistenkeliggjer det norske politiet, nar
politiet bare gjar jobben sin. Her argumenterte han for at unge muslimer i Norge har en kultur
som ikke er forenelig med var offentlige myndighet. Zahler hevdet at unge muslimske
innvandrergjenger opererer med en felles gjengmentalitet, der de gnsker a utgve vold mot
etniske norske menn, og kaller norske jenter for horer. Dermed fremstiller de unge muslimer
sveert negativt, og som en trussel for det norske samfunnet. Disse to eksemplene fra min
empiri, kan da knyttes til beskrivelsen av nyrasisme i offentlig diskurs og islamofobi som
utagerende middel. Her kan man ogsa trekke inn det teoretiske rammeverkets
begrepsavklaring om alternative medier, og Resett, der de to meningsartiklene ble publisert.
Resett representerer et politisk hgyreorientert nyhetsmedium, og nyrasismen manifesterer seg

i den politiske hgyresidens retorikk.

Frode Helland beskriver Norge som et samfunn hvor rasistiske ytringer og handlinger
eksisterer, men der ingen vil innrgmme at de er rasister. Han mener at a antyde at noe er
rasistisk motivert vil mgtes med stor motstand og blir tatt personlig. Sverre Avnskog brukte i
sin meningsbarende artikkel en sterk retorisk patosappell, ved a spille pa sinne og forargelse,
i form av ironi. For eksempel, finner man i teksten flere argument om pastatt rasisme og
omvendt rasisme: «Det er kort sagt grusomt & vaere innvandrer i Norge, dette rasistiske
samfunnet. Og na skal visst innvandrere i Norge leere opp oss nordmenn i hvordan man skal
veaere tolerantex». Her beviser han egentlig Hellands oppfatning av rasisme i norsk diskurs,
fordi han mener at mesteparten av rasismeanklager er overdrivelser. Samtidig sier han at det
er ikke «vi» som er rasister, men «dem». Dette kan ogsa kobles til Teun Van Dijks teorier om
benektelse, ogsa kalt «blaming the victim». | «Alt er ikke rasisme» (Jensen & Helgheim,
2020), kan man derimot ikke si det samme, fordi denne motarbeidingen av anklager om
rasisme ikke er like tydelig. De understreker at alt ikke kan defineres som rasisme, og dette
kan tolkes som at de mener at enkelte folk kan overdrive rasismen. I tillegg vedkjenner
kronikken i starre grad at rasisme forekommer i samfunnet. Dette gjer ogsa Zahler til en viss
grad, i begynnelsen av kommentaren. Disse retoriske virkemidler kan da svekke Hellands
teori om en typisk fremtredende reaksjon pa rasismeanklager, men likevel kan denne

reaksjonen ligge skjult i retorikken.
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Et kjennetegn pa islamofobe utsagn er ofte at de overgeneraliserer enkelte ekstreme praksiser
til alle muslimer. For eksempel jihad, eller kjgnnslemlestelse av jenter. Denne
overgeneraliseringen er det mulig a finne spor etter i Avnskogs tekst. Han pastar at mange
muslimer ikke aksepterer homofili, transseksualitet og bedriver antisemittisme. Ved a ytre
dette, overser han det faktum at det er mange ulike praksisformer, og at alle kan ikke knyttes
til de fleste muslimer. Et annet kjennetegn pa islamofobi, er antagelser om at muslimer har en
skjult agenda om & overta makten i vestlige kulturer. Eurabiateorien er her en underliggende
konspirasjonsteori om muslimers snarlige verdensherredgmme. Dette er en
kulturfundamentalistisk diskurs som har mye til felles med retorikk som definerer muslimske
innvandrere som truende for nasjonens identitet og «arv». Jensen og Helgheims kronikk
omtaler rasismekampen som en «kamp mot rasisme, radikalisering og voldelig ekstremisme»,
rettet mot islamister. «The argument from genuine fears», og appellering til fremmedfrykt
(xenofobi) er et retorisk debattvirkemiddel som hgyrepopulistiske partier anvender. Et
eksempel er Siv Jensens bruk av begrepet «snikislamisering» under valgkampen i 2009.
Likevel kan man ikke med kronikken fra 2020, argumentere for at Jensen og Helgheim
generaliserer alle muslimer, da de ogsa understreker at de ikke gjgr det. Men, Eurabia-
konspirasjonen indikerer at de appellerer til frykt for islamisters agenda om a infiltrere
vestlige samfunn. Derfor faller ogsa kronikken innunder islamofobi og Eurabiateorien, men
kanskje en mer nyansert tolkning av det, der de faktisk presiserer at «den vanlige muslimen»

ikke kan klandres for islamisters herjinger.

5.3 Hvordan anvendes rasistisk retorikk 1 artiklene?

Et felles retorisk debattvirkemiddel blant hayrepopulistiske er a etablere et skille mellom
folket og eliten, og at «folket» trues av noe utenforstaende. | antiinnvandringsargumenter
omhandler dette vanligvis en trussel fra islamister, og muslimske innvandrere. Dette er
fremtredende i NRK-artikkelen, «Alt er ikke rasisme». Jensen og Helgheim referer til seg selv
som politikere med et gnske om a verne om alle nordmenn I tillegg trues «folket» av
islamister og hgyreekstremister. Eliten tolkes derimot som a veere regjeringsmaktene, som
tillater en mindre streng innvandringspolitikk, og dermed utsetter folket for fare. Slik
fremstilles innvandrings- og islamkritiske stemmer som heroiske. Dette er vanlig
fremmedfrykt-retorikk som anvendes ofte av hgyrepopulister. Likevel reagerte Jensen sterkt
pa tidligere betegnelser av partiet som hgyrepopulistisk og xenofobisk, og vil ikke assosieres

med det. Jeg tolker det derimot slik at partiet kan betraktes som hgyrepopulistisk, fordi de
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anvender mye av den samme retorikken. Det skal understrekes at man bgr trd varsomt med &
anklage noen for a veere rasistisk. Man kan derimot anse FrP og kronikken som at de
reflekterer idéer og meninger som kan eskalere til rasisme, fordi islamister har en muslimsk
bakgrunn. Et annet typisk kjennetegn for hgyreorienterte partier, er slagord som
«skattebetalernes penger», og en glorifisering av nordmenn som har bodd i landet lenger.
Avnskog sier i sin artikkel at asylsgkere far alle velferdsgodene servert pa gullfat, og bruker
derfor en hgyrepopulistisk retorikk. Asylsgkere oppfattes som «utakknemlige», og etnisk

norske som «hardtarbeidende», og dette kan tolkes som rasisme.

Et annet kjennetegn med hgyreorienterte politikere, er at de mener innvandrings- og
islamkritiske stemmer underkues i den offentlige debatten. Argumentet kan derimot fremsta
som en retorisk strategi, der de er et offer for politisk korrekthet, og er forpliktet til a fronte
kontroversielle temaer. Dette er en retorikk som kommer tydelig frem i Avnskog (2020) og
Zahlers (2020) meningsartikler pa Resett. Begge kritiserer norske medier for a ignorere
historier om muslimer som utgver rasisme mot ikke-muslimer. De tillegger deretter den
etablerte dagspressen en rolle som en politisk korrekt og naiv elite. | tekstene forteller de at
omvendt rasisme er like utbredt, om ikke mer, i Norge. Det gis uttrykk for at ytringsfrihet
ikke far utgves fritt, og Zahler sier at hvite og ikke-muslimske stemmer ikke far komme til
med sine historier. Dette kan sammenlignes med kritikere av bevegelsen Black Lives Matter,
som mente at den burde hete «All Lives Matter». Flere vil derimot argumentere for at dette
blir feil. A referere til «All Lives Matter», og at en omvendt rasisme ogsa eksisterer, vil
forstyrre den fundamentale og egentlige hensikten med rasismedebatten i 2020. Bakgrunnen
for debatten var det brutale drapet pa George Floyd, og at markhudete mennesker opplever
fortsatt rasisme. Dette med opphav fra en historisk undertrykking der den «hvite rasen» alltid

har hatt fordeler.

5.4 Positiv selvpresentasjon og negativ andrepresentasjon

Nederlandske Teun van Dijks teorier om ansvarsfraskrivelse og benektelse i offentlig debatt,
kan man ogsa trekke inn. Det kan hende at de tre artiklene egentlig vedkjenner en eksistens av
rasisme, bare for a redde sitt eget skinn. Vi kan ogsa sette dette inn i den rasistiske diskursen,
og tanker om politisk korrekthet i rasismedebatten 2020. Kanskje kan det vere at skribentene
folte et utenforstaende press, pa a vedkjenne i tekstene at rasisme forekommer. Hvis de bare

hadde skrevet negative ting om innvandrere og muslimer, sa ville det muligens ha svekket
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eget omdgmme. Flere nordmenn har allerede en viss oppfatning av politikere i
Fremskrittspartiet, og innhold pa Resett. Vi vet at de ofte har en tendens til & ytre seg sveert
negativt om innvandring. Likevel kan man se at Zahler, Jensen og Helgheim faktisk viser
ansvar til en viss grad, spesielt i «Alt er ikke rasisme». Men, som nevnt tidligere, kan det
operere mer skjult. Med van Dijks idealtypiske strategier om «face-keeping», skal det veere
mulig & avslgre en positiv selvpresentasjon og et snev av negativ andrepresentasjon. For
eksempel sier Jensen og Helgheim at «Det forekommer at etnisk norske kan bli offer i
kriminalsaker, fordi de er hvite», og at «mange kan mgte veggen i et tungrodd system som
ikke passer dem». Disse to setningene mangler ogsa en utdypende oppfelging. Det kan veere
et triks for & strg rundt bittesma negative ting, og skape et positivt bilde av seg selv. Avnskogs
tekst bruker en klar og tydelig form for «blaming the victim», den sterkeste formen for
benektelse. Han nekter a la seg selv og Norge bli kalt for rasister, og sier at det er
minoritetsgrupper, sarlig muslimske, som er det. Baksiden med van Dijks idealtypiske
strategier, er at alt av utsagn kan bli avfeid som ansvarsfraskrivelser, selv der
kommunikatoren viser ansvar. Dette er derimot ikke et tilfelle i Avnskogs tekst, fordi han
viser lite til ingenting ansvar for rasisme mot svarte i Norge, men avfeier det faktum. Jensen,

Helgheim og Zahler var derimot flinkere til & vise ansvar.

Det kan tolkes som at Jensen og Helgheims roller som politikere, har en betydning i denne
retoriske rasismediskursen. Det er mulig at de er bedre trent til & skjule rasistisk retorikk i
uttalelser, i motsetning til Z&hler og Avnskog. Selve overgangen fra klassisk rasisme til en
nyrasisme, manifesteres i et retorisk skrifte pa den politiske hgyresiden. Vi vet ogsa at en
restriktiv innvandringspolitikk, star hgyt pa agendaen til hgyreorienterte. Politikere som har
fart en slik retorikk i mange ar, har kanskje dermed «en fordel» i rasismedebatten 2020.
Jensen og Helgheim har lenge vart kjent som sterke meningsbarere i samfunnsdebatten,
serlig i debatten om innvandring. Bruken av begreper som «snikislamisering», tyder til det.
Likevel, er ogsa Zahler FrP-politiker. Her kan man trekke inn de to ulike mediehusene, Resett
og NRK, og deres krav til kvalitet i publiseringer. Alternative medier representerer en annen
form og et annet innhold, enn den etablerte dagspressen. Det er ogsa blitt sagt at de ikke alltid
oppfyller kravene til journalistisk og etisk god praksis, selv om de er underlagt de samme
retningslinjer som NRK. Derfor kan man si at i rasismedebatten, og forsa vidt i denne
forskningsoppgaven, har kronikken «Alt er ikke rasisme» et bedre grunnlag for god

argumentasjon, i forhold til de to artiklene i Resett.
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6.0 Konklusjon

Politidrapet pa afroamerikaneren George Floyd og antirasistiske demonstrasjoner drev fram
en omfattende rasismediskusjon i norske medier. Ved & undersgke hvordan retorikk ble brukt
i motstemmers debattinnlegg og kommentarer fra perioden, har det veert mulig & vurdere om
tekstene ytrer faktisk rasisme. De tre utvalgte artiklene inneholder islamofobiske utsagn, en
vesentlig karakteristikk i nyrasistisk retorikk. Det er ikke mulig & stadfeste at argumenter om
rase er fremtredende i innleggene, men nyrasismen opptrer som etterkommeren til den
biologiske rasismen. Dette vises i argumentasjon om nordmenn som bedre moralsk anlagt,
enn innvandrere. Resett-artiklene anvender argumenter om at minoriteter og religigse grupper,
har en «ukultur» som ikke er forenelig med den norske kulturen. Seerlig stigmatiseres
muslimer, og de fremstilles som de egentlige rasistene. Det gjar at tekstene representerer et
nyrasistisk tankegods, der ansvarsfraskrivelse og benektelse star sterkt. NRK-artikkelen var
derimot vanskeligere a tyde, og det virket som at rasismen la skjult bak tungt retoriske
virkemidler. Derfor tolker jeg kronikken, som & representere en mer nyansert forstaelse av
Eurabia-konspirasjonen og islamofobi, fordi islamister fremstilles som de farlige — og ikke
muslimer. Likevel var det mulig a avdekke en bruk av oss/dem-retorikk, der de samtidig
vedlikeholder en positiv selvrepresentasjon. Tekstene viser seg til tider a styre ut av kontekst.
Istedet for & omtale problematikken om undertrykking av svarte, fremmer de islamofobiske
meninger, og appellerer til fremmedfrykt for islamister. Noe som kan tyde pa at de har en
politisk agenda. Bruken av den retoriske strategien der de selv fremstilles som et offer for
politisk korrekthet, var ogsd mulig & pavise i Resett-artiklene. Disse funnene tyder pa at noen
artikler viser tydelige rasistiske holdninger, mens andre kanskje ytrer seg pa en mate som kan

virke nedsettende mot minoriteter, eller pa en mate som kan lede til rasisme.

Den kvalitative metoden med retorisk tekstanalyse og fokus pa kontekst, tematikk og
spraklige virkemidler, kan ha svekket forskningen. Dette fordi tekstanalyse er et sa bredt
metodeverktgy, at analysatoren begrenser valg av forskningselementer selv. Det empiriske
materialet er funn jeg har gjort som forsker under fortolkningen. Innledningsvis i oppgaven,
nevnte jeg fordeler og ulemper med at jeg har allerede eksisterende fordommer, i mgte med
disse tekstene. Likevel har jeg fulgt de eksisterende rammeverk for tolkning, og de teorier

som er relevante i denne sammenheng. Jeg vil derfor si at jeg har evnet & holde meg objektiv.
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Hvem skribenten er og dens stilling, samt mediet som publiserte tekstene, kan ogsa ha
pavirket forskningsresultatene. Med dette sagt, kan det vere interessant & undersgke narmere
hvordan alternative medier som Resett stiller seg til krav for journalistisk kvalitet, i
motsetning til de mer etablerte mediehusene. Da er det kanskje mulig & vurdere hvorvidt
alternative medier forholder seg til etiske retningslinjer. Det har veert veldig leererikt & forske

pa rasisme i offentlig debatt, og jeg vil ta med meg denne erfaringen videre.
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Alt erikke rasisme

Vi ma bekjempe all rasisme, ikke kalle alt for rasisme.
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«Nar ytterliggaende krefter forspker a definere alt som rasisme, da kjenner ikke folk seg igjen og kampen mot
rasisme mister stotte», skriver Siv Jensen og Jon Helgheim. Bildet er fra demonstrasjonen mot rasisme i Oslo.
FOTO: VIDAR RUUD / NTB SCANPIX

Siv Jensen Leder, Frp
Jon Helgheim Innvandringspolitisk talsperson, Frp
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Vima vedkjenne at folk blir utsatt for rasisme i Norge og derfor er det var felles oppgave
som nordmenn a forhindre dette.

Denne kampen vil folk flest selvsagt bli med a kjempe — og vi er helt avhengig av a ha folket
med oss i kampen mot rasisme, radikalisering og voldelig ekstremisme.

https://www.nrk .no/ytring/alt-er-ikke-rasisme-1.15051479 1/4
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Denne kampen kan man helt fint kjempe uten a bryte hverken smittevernregler eller drive
med haerverk. Det avgjerende er at folk kjenner seg igjen i problemene som beskrives. Folk
opplever mobbing og trakassering pa bakgrunn av hudfarge.

Det er en stor sikkerhetsrisiko at islamister og h@yreekstreme
truer og angriper andre.

Folk opplever diskriminering av merkhudede. Det forekommer at etnisk norske kan bli offer
i kriminalsaker, fordi de er hvite.

Kan miste stotte

Det er en stor sikkerhetsrisiko at islamister og hgyreekstreme truer og angriper andre pa
bakgrunn av tro, religion eller hudfarge. Det er helt uakseptabelt og dette er viktig & sta
samlet opp imot.

Likevel er det risiko for at vi kan miste folks stette i kampen mot rasisme. Nar ytterliggaende
krefter forsgker a definere alt som rasisme, da kjenner ikke folk seg igjen og kampen mot
rasisme mister stotte.

Nar vart inkluderende, apne, rause og imgtekommende samfunn, stemples som
grunnleggende og systematisk rasistisk, da mister vi folks forstaelse. Rett og slett fordi det
er feil.

Nordmenn er blant de minst rasistiske i hele verden.

Mennesker med annen bakgrunn eller hudfarge blir tatt sveert godt imot av det norske
systemet. Det legges til rette pa alle mater. Mange nordmenn meter riktignok veggen i et
tungrodd system som ikke passer dem, men det har ikke noe med rasisme a gjere. Slikt
rammer mange.

Vi er helt avhengig av @ ha folket med oss i kampen mot rasis-
me, radikalisering og voldelig ekstremisme.

Ingen systematisk rasisme

https://www.nrk .no/ytring/alt-er-ikke-rasisme-1.15051479
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Visom politikere anser det som en av vare viktigste oppgaver, a gjgre hverdagen lettere for
alle innbyggere. Vi har ikke bygget et samfunn for systematisk undertrykkelse av
morkhudete mennesker.

Dette er bare en vill konspirasjonsteori helt uten rot i virkeligheten.

Like lite som at muslimer flest kan lastes for islamisters herjinger rundt i verden, har heller
ikke norsk politi noe ansvar for darlige politifolk i USA. Systematisk og gjentagende
rasisme fra norsk politi finnes ikke.

A bli stoppet av politiet skjer med oss alle og har ssmmenheng med hvor du er og hva du
gjor, ikke hvem du er. Ja, kanskje noen synes det er ubehagelig, men systematisk rasisme
er det ikke.

Ndér vart inkluderende, dpne, rause og imptekommende sam-
funn, stemples som grunnleggende og systematisk rasistisk,
da mister vi folks forstdelse.

Heller ikke a angripe var forhistorie er spesielt konstruktivt i kampen mot rasisme i dag.

Historien er full av episoder med grov rasisme og diskriminering, men verden gar heldigvis
stadig fremover. Dersom vare forfedre gjorde noe som i dagens samfunn ikke er akseptert,
sa haringen noe ansvar for dette na.

La oss se fremover

Vi far ikke mindre rasisme av a angripe kunst og statuer, vi far bare mer brak og
motsetninger, og feerre med oss i kampen mot den rasismen som faktisk eksisterer i dag.

Folk flest vil bekjempe rasisme, men kunst og statuer fra en annen tid er ikke rasisme na.

Dersom kvinnekamp i dag skal veere a rive statuer av dem som ikke kjempet for kvinners
rettigheter, sa blir det veldig lite likestilling og veldig mye stoy.

Ndér alt blir definert som rasisme, da kjenner ikke folk seg
igjen.

https://www.nrk.no/ytring/alt-er-ikke-rasisme-1.15051479
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Utvikling far vi ved a se fremover, ikke ved oppkonstruert sinne over problemer som er lgst.
Ikke ved a lage problemstillinger som ikke finnes.

La oss heller se pa dem som gjennom historien har banet vei for utvikling, de som sa
fremover. La oss heller trekke frem de som har gjort en forskjell for & bekjempe
undertrykking og rasisme. De som kjempet en ekte kamp mot ekte undertrykking.

En gang sa Martin Luther King: «Fortiden er profetisk ved at den hevder at kriger er et darlig
grunnlag for a hugge ut fredelige morgendager».

Publisert 14. juni 2020 kI. 16:37
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Er innvandrere virkelig de rette til a lzere opp
nordmenn i toleranse?

Av Sverre Avnskog - 14. juni 2020 | 14:57

Foto: Terje Pedersen / NTB scanpix

Norske medier marsjerer igjen i takt. Agendaen denne gangen er a vise hvor rasistiske

nordmenn er.

Enhver innvandrer som har hatt vonde opplevelser inviteres til 3 fortelle om nordmenns
grusomme rasisme. Fordpmmelsen er unison. Nordmenn er rasister. Rasismen er strukturell
og organisert, og rammer alle innvandrere. Det er kort sagt grusomt d veere innvandrer i Norge,
dette rasistiske samfunnet. Og nd skal visst innvandrere i Norge laere opp oss nordmenn i
hvordan man skal veere tolerante.

Tor jeg i den forbindelse minne om at undersgkelser av ulike lands grader av rasisme viser at
Norge kommer ut som et av verdens aller minst rasistiske land? Mens svert mange av vare
innvandrere kommer fra land som ma anses som verdens aller mest rasistiske land? Men ndr
disse innvandrerne kommer til Norge, sa forvandler de seg visst plutselig til verdens mest

tolerante og antirasistiske mennesker.

annonse

https://resett.no/2020/06/14/er-i d: irkelig-de-rette-til-a-1 pp-nord i-tol
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Joda, tro det den som vil. Alle undersgkelser av ulike norske gruppers holdninger til sine
medmennesker viser at etniske nordmenn er de klart mest tolerante overfor andre grupper. Og
hvem kommer desidert darligst ut? Jo, muslimer. Det er ikke til 8 komme fra. Den norske
utpregede toleransen overfor minoriteter av alle slag, finner ikke sin like hos muslimske
innvandrere til Norge. Men nd skal altsa de og alle andre innvandrere laere opp oss nordmenn i
toleranse. Det er nesten sa man ma le.

Les ogsa: Multikultur gdelegger samfunn — s3 hvorfor gnsker norske politikere mer
innvandring?

Alle vi som kjenner innvandrermiljger fra innsiden, og som i tillegg har studert alle
underspkelser vedrgrende toleranse overfor minoritetsgrupper, vet at etniske nordmenn er
totalt overlegne de fleste innvandrergrupper nar det gjelder 3 vise toleranse overfor
minoriteter. Dette gjelder alle mulige grupper; homofile, transepersoner, joder og alle andre
som anses som uakseptable blant mange muslimer. Ja, selv kvinner som ikke bruker hijab bor
fordpmmes ifplge konservative muslimske imamer. Men nd skal alts disse leere opp oss
etniske nordmenn i toleranse.

annonse
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Mens hos dem selv sa laeres barna opp til a hate joder, hate homofile og anse USA som Satans
rike. I et svakt gyeblikk av aerlighet fortalte var kulturminister, Abid Raja, om hvordan
holdningene egentlig er hos vare muslimske innvandrere. Og det norske samfunnet anses som
umoralsk, syndig og forkastelig. Et samfunn i forfall. Og na skal disse innvandrerne lere oss
opp i toleranse.

Men hva er det egentlig for slags rasisme alle disse lidende ofrene har opplevd? Det finnes
selvsagt enkelthendelser som vi alle tar avstand fra, som spytting, sjikanering og stygge
henvendelser. Selvsagt finnes det mennesker som er hensynslgse og stygge i munnen. Alle er
enige om at det er fullstendig uakseptabelt. Men utover det, sd er det enkelte ting som gar igjen,
som liksom skal veere beviser pa den utbredte rasismen i Norge.

https://resett.no/2020/06/14/er-i d irkelig-de-rette-til-a-1; pp-nord i-toleranse/
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Rasisme nummer en: Innvandrere har opplevd & ha blitt tilsnakket av politiet

Dette er visst selve trumfkortet blant krenkede innvandrere og deres stgttespillere. De har blitt
tilsnakket av politiet. Politiet har spurt dem hva de driver med, hvor de kommer fra og hvor de
er pd vei. Dette er visst uhyre krenkende, av en eller annen grunn. Som leerer har jeg hatt sveert
tett samarbeid med politiet gjennom mange dr. Vi har gjerne invitert dem til foreldremoter for
dla dem fortelle om hvordan de arbeider overfor ungdom. Politiet forteller at de er sveert
opptatt av forebyggende arbeid. De kjorer gjerne rundt i utsatte omrader og oppsgker ungdom
som ser ut til & vaere «pd vidvanke» og er ute pa tidspunkt da man burde veaere hjemme.

Politiet vil gjerne etablere et godt forhold til ungdommene. De gnsker a vise interesse for deres
ve og vel og finne ut hvordan de har det. Dette har altsd ingenting med rasisme a gjore. Det er
politiet som gjerne vil bli kjent med ungdom som er mye ute pa kveldstid i lokalmiljoet. Men
dette taler ikke mange av disse innvandrerungdommene. De er harsare og selvhoytidelige og
anser politiet som sine fiender. Mens politiet har en ekte interesse for & bli kjent med dem. Jeg
har tiltro til det norske politiet. De fremstar som imgtekommende, vennlige og tolerante. Jeg
har aldri opplevd noen rasistiske holdninger hos dem i lppet av alle de drene jeg har
samarbeidet med dem.

Den andre krenkende rasismen mange innvandrere forteller om, er at de ofte har blitt spurt
om hvor de egentlig kommer fra

Det er naermest latterlig 3 anse dette som rasisme. Snakk med en nordlending, en s¢rlending
eller en telemarking for den saks skyld, om de har opplevd & bli spurt om hvor de kommer fra
pa grunnlag av sin dialekt. Faktum er at et slikt spprsmal er en heflig mate a innlede en samtale
pa. Det er en vennlig henvendelse og en méte & vise interesse for et annet menneske pa. & anse
dette som rasisme, kan ikke karakteriseres som annet enn selvhgytidelighet, neertagenhet og
overdreven mistenksomhet. Den som blir spurt et vennlig spersmal om sin opprinnelse, og
oppfatter det som ondsinnet, har vel heller et kiempeproblem selv. Med mistro og
mistenksomhet overfor sine medmennesker.

Det er for gvrig oppsiktsvekkende at ikke norske MSM oppsgker etnisk norske barn og ungdom
som lever i miljper der innvandrere er i flertall. Hva opplever norske unge ndr de er i mindretall
og innvandrerne er i flertall? Jo, det kan jeg fortelle mye om. Jeg har bodd siden tidlig 1990~
tallet pd Spndre Nordstrand.

annonse

Rasismen florerer fra innvandrere mot norske barn og ungdom. Og de aller verste, er de unge
med muslimsk bakgrunn. De inntar gjerne en herskerrolle i miljpet og er saerdeles rasistiske
mot alle andre grupper. Mine dotre er flerkulturelle fordi deres mor er fra Thailand, og de og
deres mor opplever hyppig @ bli kalt «hundespisere», «corona», «china-gyne» og andre
nedsettende betegnelser.

https:/resett.no/2020/06/14/er-i d irkelig-de-rette-til-a-1 pp 1 sy 7
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Fordi min datter pa et tidspunkt fortalte meg hvordan det var d ha opprinnelse fra Sor-@st-
Asia og jeg skrev om det hos Resett, opplever hun at muslimske ungdommer hver gang de
passerer henne, sier «snitch», som betyr angiver, s vidt jeg har forstatt. Hver eneste gang de
ser henne, sier de: «Snitch». Kan andre innvandrere forsta hvor krenkende det er? En annen
naermest komisk ting, er at mange muslimer ikke selv fatter at de faktisk er asiater. De forakter
asiater, men fatter ikke en gang at de er asiater selv.

Les ogsa: Resett-skribent ma flytte pa grunn av trakassering fra muslimske guttegjenger

Jeg kan ogsa gjenfortelle hvordan muslimske guttegjenger utsatte oss for grov trakassering i
form av egg-kasting, steinkasting og knusing av vinduer fordi de mente var datter hadde
sviktet dem ved 3 velge andre gutter fremfor dem. Hvorfor interesserer ikke dette MSM? De vil
dpenbart fylle sine aviser med historier om det rasistiske Norge, men er totalt uinteressert i
underspke hvordan vare nye landsmenn, som liksom lider s vondt under norsk rasisme,
utsetter vire egne ungdommer for enda verre rasisme. Og som mine dotre sier: Det er ingen
som er sd rasistiske som muslimene! Men de tor ikke d ta det opp. Fdr de hele gjenger med
muslimsk ungdom mot seg, vil livet rett og slett bli uutholdelig.

Det som bade mediene og sveert mange innvandrere ikke ser ut til d forstd, er at alle barn
opplever krenkelser i lgpet av oppveksten. Og hva er egentlig forskjellen pa a bli kalt «neger»
mot 3 bli kalt «feiting», «treiging» «hundespiser» eller «adhd-barn»? Det hgrer til hos barn at
de bruker nedsettende uttrykk om andre barn. Barn mangler ofte empati og gnsker a hevde seg
i hierarkiet blant andre barn, og et middel til & hevde seg, er ofte 3 trakke andre ned. Dessverre
er dette utbredt blant barn inntil de har utviklet nok empati og forstdelse for andre mennesker.

Og for & hevde seg og trykke andre ned, velger barn alt det de kan bruke til & krenke andre med:
Det kan veere utseende, kler, familiens gkonomi, skole-evner, idretts-evner, hudfarge,
opprinnelse osv osv. Alt man kan gripe tak i, som kjennetegner et barn eller deres familie
brukes av andre barn til mobbing og trakassering. Dette er ikke noe som spesielt rammer
innvandrere, men alle barn over alt i verden. Og etter hva mine innvandrer-elever forteller
meg, er dette svaert mye verre i deres hjemland enn i Norge.

I mange land er det virkelig jungelens lov som hersker, og «svake» barn blir systematisk
trakassert, mobbet, banket opp og undertrykt ikke bare av de andre barna, men ogsa deres
foreldre og deres lzerere, og ingen forsvarer dem. Norge er faktisk et av de landene i verden som
har kommet aller lengst i d sikre barn trygghet og en sikker oppvekst. Men selv ikke vi har klart
3 utrydde mobbing enda, selv hvor hardt vi jobber med det.

MSM har dpenbart en eneste agenda: A «bevise» at Norge er verdens mest rasistiske land, der
det er grusomt vondt a veere innvandrere. Mediene marsjerer i takt, ingen tillater motstemmer
og agendaen er sd dpenbar at alle ser hva de vil frem til. Men er de virkelig sd sikre pa at denne
ensidigheten og sutringen pa innvandreres vegne er den beste strategien for a lpse problemet?
Eller kan det faktisk veere at det norske folk blir lei av denne stadige klagingen over hvor
grusomt det er d veere innvandrer i Norge?

Les ogsa: Hvorfor er det bare statuer av hvite som rives?

Selv kan jeg ikke annet enn 3 minnes en mekanisme som mange har papekt i arenes lgp: Jo
bedre folk har det, jo mer klager de. Kanskije kan det veere pa sin plass @ minne om at

https://resett.no/2020/06/14/er-i d irkelig-de-rette-til-a-1 pp-nord tgead / i
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«flyktninger» til Norge sa a si far alt rett opp i fanget? Bolig, utdanning, gratis lege og
tannlege, fulle pensjonsrettigheter som nordmenn bruker 40 ar pd a opparbeide seg, NAV-
stotte og alt det Norge har 3 tilby av velferdsgoder? Likevel opplever vi systematisk klaging og
sutring over hvor grusomt det er 3 veere innvandrer i Norge.

Jeg er redd bade MSM og disse klagende innvandrerne gdelegger sin egen sak ved denne
ensidige svartmalingen av Norge og nordmenn. Vi er faktisk ikke sa onde som man skal ha det
til. Hva med a vise litt takknemlighet over & ha kommet til verdens beste land der alle
muligheter star dpne for den som gnsker d oppna noe? At en muslimsk innvandrer er bade
kulturminister og nestleder i AP ma veere det beste beviset pd at ingenting stanser en
innvandrer fra d nad til topps i samfunnet. Likevel klages det over at dgrene er lukket for dem
fordi de er innvandrere. Intet kunne veert mer usant!

Tegn abonnement eller stott oss pd andre mdter hvis du gnsker at Resett skal bestd som en motvekt
til de etablerte og statsstottede mediene i Norge.

Vipps 124526

Bankkonto 1503.94.12826
SMS “Resett” (200,- en gang) til 2474

Sverre Avnskog
Leerer

Utskriftsvennlig versjon
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Nar etniske nordmenn opplever rasistisk vold, ser
mediene en annen vei

Av Maria Zahler - 15. juni 2020 | 09:03

Maria Zéhler. Foto: Privat

Nér mediene «glemmer» rasismen mot nordmenn, mister antirasismen troverdighet.

Alle bor vi jobbe imot rasisme. Nar man ser at personer med annen etnisk bakgrunn enn norsk
blir behandlet darlig pa grunn av etnisitet, da bor man bli lei og opprert. Og man ber si ifra. Det
er noe jeg tenker at vi alle bgr kunne vaere enige om. La det vaere krystallklart.

Men jeg blir ogsa opprort nar jeg herer fra etniske nordmenn oppvokst i eksempelvis
Groruddalen, som forteller meg at de har levd et helt liv i frykt for neste gang de far juling av
gjenger med innvandrerbakgrunn, som terroriserer dem daglig. Vi snakker om ungdommer
som malrettet gar etter unge norske gutter, og kaller norske jenter horer.

annonse

Les ogsa: Tybring-Gjedde raser mot mediene: Islam fremmer rasisme, hat og vold, ikke

nordmenn flest
Gjenger
https://resett.no/2020/06/15/ tnisks d ppl asistisk-vold di i/
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Nir etniske nordmenn opplever rasistisk vold, ser mediene en annen vei | Resett
Om vi skal tro mediene, visse politikere og samfunnsdebattanter, sa gar de negative
holdningene bare én vei. Men det er ikke i trdd med virkeligheten mange nordmenn lever i. De
utsettes ogsa for rasisme, og volden kan vaere svart alvorlig. Jeg har snakket med folk som har

fatt sa mye juling at de har PTSD i dag. Jeg merker pa dem at de er preget.

annonse
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shop-resett.no

En av dem har snakket ut i et Resett-intervju med undertegnede for en god stund siden. Han
hadde det utrolig toft under oppveksten, pa grunn av den rasismen han ble utsatt for i
Groruddalen. Det som gér igjen i hans beretninger er at han ble banket opp av gjenger. Mange
mot én. Det er sa feigt og lite hederlig som det er mulig a fa blitt. Det kunne utlgses av de mest
bagatellmessige ting. Et raskt blikk eller bare selve tilstedevaerelsen hans kunne vzere nok til 8

utlgse grov vold. Det var apenbart en faktor at han ikke er norsk, og ikke muslim.
Jakter pd unge nordmenn

I et annet, mer nylig Resett-intervju, stdr Adrian Smith Stenberg fra Oslo gst FpU frem. Det han
forteller er et ekko av det overnevnte. Det handler om innvandrergjenger som rett og slett

jakter pa unge nordmenn. Det blir helt feil & bare late som om dette ikke skjer.

Ndr ingen av antirasistene gidder d anerkjenne dette som et problem, nar de ikke vil engasjere
seg mot det, og samtidig snakker ustanselig om oss fale hvite, «privilegerte», blir det umulig 3
bekjempe generell rasisme. Folk blir lei av & se at en side av saken lpftes, mens en annen side,
som er like aktuell i konteksten, blir bortgjemt. Hadde man fatt en storre forstaelse for det
mange etniske nordmenn fgler pa i mete med disse patriarkalske, ofte voldsomme
@reskulturene, som fremst ikke-vestlige, s@rlig muslimske innvandrere tar med seg, sa hadde

kanskje flere veert villige til 3 lytte til fortellinger om rasisme mot minoriteter.
Les ogsa: Nei, Guri Melby, kulturelt mangfold er sjelden eller aldri en styrke for samfunnet

Ekskludering

annonse
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Men ndr NRK lager videoreportasje om rasisme med unge folk av ulike etniske opprinnelser,
skapes det i stedet et skille mellom «privilegerte» nordmenn/europeere og marginaliserte
ikke-vestlige. Man utelater helt sporsmalstillinger som kan blottlegge det unge nordmenn
opplever i omrader der majoriteten er en minoritet. Man intervjuer ikke slike nordmenn. Man
viser at man ikke synes at det er s3 alvorlig at nordmenn blir utsatt for vold pa grunn av sin

bakgrunn.

Jeg begynner 3 bli lei av at jeg og mine landsmenn fremstilles som rasistiske idioter og
undertrykkere, og at dette bildet bankes inn i oss av mediene hver eneste dag na. Midt oppi alt
dette er det noen som ikke blir hgrt. Noen som ikke slipper til. Unge nordmenn fra Oslos ytre
ostkant, som har opplevd unevnelige ting. Ingen spor om dem. De har nemlig «feil» hudfarge.

Dette kan ikke folk finne seg i. Dette er rasisme.

Tegn abonnement eller stott oss pd andre mdter hvis du gnsker at Resett skal bestd som en motvekt
til de etablerte og statsstgttede mediene i Norge.

Vipps 124526
Bankkonto 1503.94.12826
SMS “Resett” (200,- en gang) til 2474

Maria Zahler
K - maria@ri t.no
(=
Utskriftsvennlig versjon
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