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SAMMENDRAG:

| denne kvantitative studien tar jeg for meg hvordan Stortingspolitikeres mediesynlighet blir pavirket
av deres ungdomspolitiske erfaring. Teori rundt medialisering og profesjonalisering av politikken
knyttes sammen med ungdomspolitikken og det benyttes empirisk grunnlag for & kunne vise at
tidligere ungdomspolitikere som senere har blitt Stortingsrepresentant, gjennomgaende har en
hayere mediesynlighet enn sine Stortingskolleger uten ungdomspolitisk erfaring. Funnene i denne
teksten bidrar til & klargjgre og avdekke hvordan ungdomspolitikk, som star sterkt i Norge, pavirker
storpolitikken. Som borger er det viktig & engasjere seg og a stille spgrsmal ved makthaveres virke
og fortid. Dette for & best mulig forsta hvordan de tar avgjgrelser og hvordan de bruker erfaringen sin
til & utgve makt. Funnene i denne bacheloroppgaven viser klart at makthaverne bruker media
forskjellig dersom bakgrunn fra ungdomspolitikken tas i betraktning. Et annet funn er den effekten
ungdomspolitisk bakgrunn har for kjgnnsgapet blant parlamentarikere i mediebildet. Det vises til en
positiv, men ikke statistisk signifikant effekt for de kvinnlige politikerene med ungdomspolitisk
bakgrunn. Dette funnet kan kanskje, dersom forsket videre pa bidra til mer mediesynlighet blant
kvinnlige politikere generelt. Under analysedelen finnes det tilfredsstillende empirisk grunnlag for &
kunne understgtte hypotese 1, mens hypotese 2 og hypotese 3 vises avempirien & ha en l@s positiv
sammenheng, men her er det ikke etablert tilstrekkelig statistisk signifikans til & fullstendig kunne
utelukke de respektive nullhypotesen, eller spurigse funn med utenforliggende forklaringer.

Hypotese 1:

Stortingspolitikere med tidligere verv fra ungdomsparti har hayere mediesynlighet (her regnet i
artikler per maned) enn Stortingspolitikere uten ungdomspartierfaring.

Hypotese 2:

Ungdomspolitisk erfaring vil ha en utievnende effekt pa kjsnnsforskjellen blant Stortingspolitikeres
mediesynlighet(her regnet i artikler per maned).

Hypotese 3:

Forutsatt at menns mediesynlighet ogsa oker, vil Kvinners mediesynlighet ke mer enn menns
mediesynlighet nar kontrollert for ungdomspolitisk erfaring.
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FORORD OG TAKK:

Denne oppgaven har veert en lang og krevende prosess med mange gode stgttespillere pa veien.
Den store idéen om & skape forskning som kan hjelpe oss med & forstd ungdomspolitikken som
fenomen og hvordan den pavirker «voksen»-politikken har lenge veert et mal for meg, men den har
ogsé veert et hinder. Heldigvis har jeg hatt en god veileder som har vist hvordan sma skritt pa veien
mot malet er viktig for & sikre at arbeidet blir skikkelig og at oppgaven blir god. Takk Gunnar, for god
veiledning og hjelp med arbeidet, og for flere gode, dpne samtaler om oppgaven som har veert sa
utrolig viktig for & dra oppgaven i havn. Det hadde ikke veert mulig uten din hjelp.

Takk, til mams og paps som har stgttet gjennom hele prosessen og som alltid har pushet og hatt
troen pa meg.

Oppgaven som avslutter studietiden min i Stavanger er ogsa produkt av tre gode ar som har blitt s
utrolig mye bedre av rugbyklubben og miljaet jeg har veert sa heldig & veere en del av. Dessverre har
de to siste mdnedene kommet med to hjernerystelser pd banen som har holdt meg vekke fra rugby-
familien min her i Stavanger, men jeg er likevel kiempeheldig som i tre ar har fatt veert en del av en
slik familie.

Jeg hdper denne oppgaven bare er en start pa konkretiseringen av denne store idéen og arbeidet
med 8 avdekke de politiske spirenes videre vekst og virke.
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1. INNLEDNING:

“Born as | was the citizen of a free state and a member if its sovereign body, the
very right to vote imposes on me the duty to instruct myself in public affairs.”

Jean-Jaques Rousseau (2004)

Som politisk engasjert, men ogsa som subjekt underlagt statlig styring finner jeg det viktig
a stille sparsmal ved alle makthaveres gnsker og engasjement. Det er essensielt for et
pluralistisk demokratisk som i det norske systemet & vite hvordan forskjellige faktorer
pavirker maktutgvelsen og arbeidet som makthaverne tar for seg. En slik faktor som jeg,
som tidligere ungdomspolitisk aktiv, finner svaert interresant er hvordan ungdomspolitisk
bakgrunn kan pavirke det arbeidet vare overste politikere utfgrer. Som en del av et
overordnet spgrsmal om ungdomspolitikerne danner en slags elite, ogsa internt i
politikken, vil jeg begynne med a finne ut om det & ha veert ungdomspolitiker kan pavirke
det arbeidet som gjgres som Stortingspolitiker. | en masteroppgave fra 2014 finner
Aleksander Eilertsen empirisk grunnlag til & konstantere en sammenheng mellom
politiske maktposisjoner og ungdomspartibakgrunn. Gjennom oppgaven opererer
Eilertsen med en antagelse om at grunnen til dette er gitt blant annet ved treningen disse
politikerne har i mediehandtering.
«l takt med fremveksten av massemedia har behovet for politikere med talegaver og evnen til &

handtere media blitt stadig viktigere. Tidligere nasjonale ungdomspolitikere tilbyr disse
ferdighetene.»

(Eilertsen 2014)

Denne antagelsen gir grunnlag for videre forskning og bevises ikke i Eilertsens oppgave.
Denne oppgaven skal ta for seg om Eilertsens antagelse kan sies a kunne stemme eller
ikke. Gjennom sekundaerdata gitt av NSD og MalLM-datasettet skal jeg gjennomfgre en
negativ binomial regresjonsanalyse og forsgke a gi svar pa hvorvidt Stortingspolitikere
med ungdomspolitisk bakgrunn bruker media forskjellig fra Stortingspolitikere uten denne
erfaringen. Og hvorfor skal egentlig erfaring fra ungdomspartiene ha en innvirkning i det
hele tatt?

Page 5 of 48



1.1. Avgrensning og forskningssparsmal:

Pa bakgrunn av Eilertsens antagelse er det interessant & undersgke hvordan
mediesynlighet varierer mellom Stortingspolitikere nar det kontrolleres for om politikerne
tidligere har innehatt verv i ungdomspolitikken. Bruker Stortingspolitikere med tidligere
ungdomspolitiske tillitsverv media i starre grad enn Stortingsrepresentanter som kom inn

i politikken uten denne erfaringen?

Der finnes allerede empirisk grunnlag for a si at andre variabler skaper tydelige gap i
mellom parlamentarikerne i mediebildet. For eksempel finner Thesen&Yildirim (2023) et
gap mellom mannlige og kvinnlige parlamentarikeres mediesynlighet med stor negativ
innvirkning for kvinnene. Kan denne erfaringen, og «ferdighetene» fra ungdomspolitikken
som Eilertsen sikter til, vise seg a ha noen effekt pa andre faktorer som for eksempel

kjgnnsgapet mellom parlamentarikerne?

Disse spogrsmalene kan best konkretiseres og undersgkes som folgende

forskningsspgrsmal:

1. Opptrer Stortingspolitikere med tidligere tillitsverv i ungdomspolitikken oftere i
media enn Stortingspolitikere uten ungdomspolitisk bakgrunn?

2. Kan ungdomspolitikken og medfgrt medietrening potensielt gi en balanserende
effekt for kjignnsforskjellen som allerede eksisterer blant parlamentarikere i
mediebildet?

1.2. Hvorforungdomspolitikk og media?

Dersom man fglger antagelsen til Eilertsen legger han til grunn Bernard Manins(1997)
teori om at samfunnet er i endring fra et partidemokrati til et sakalt
«tilskuerdemokrati» (Eilertsen 2014, 1). Utsagnet fremviser ogsa en antagelse om at
politikere som kommer fra ungdomspartiene vil vaere bedre rustet for det medialiserte
politiske landskapet. For & forstd hvorfor politikere med ungdomspolitisk bakgrunn
potensielt kan ha en annen forutsetning for hvordan de arbeider med media ma vi farst
forsta leeringen som ligger i ungdomspartiene og det bildet de er en del av. Som vist i
teoridelen styrer medialiseringen av politikken makt vekk fra politikernes programmer og
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over i personlig tillit til politikerne. Derfor har opinionsherredemme(Saglie 2018,242),
sakseierskap og navigering av medielandskapet blitt en viktig ressurs for politikere. Dette
tar jeg ogsa naermere for meg i teoridelen hvor jeg forsgker & fremvise og understgtte
teorien om en medialisert politisk hverdag og hvorfor ungdomspolitisk erfaring kan sies a

ha en viktig rolle a spille for arbeidet som Stortingsrepresentant.

Sentralt er ogsa a forsta ungdomspartienes rolle i oppfostringen av gode politikere. Dette
gjer vi best ved a forstd ungdomspartienes begrensninger. Ungdomspartiene som i all
hovedsak er bygget opp og driftet av mindrearige har selvsagt ingen direkte makt i
demokratiet ettersom bade stemmerett og valgbarhet, og dermed voteringsmakt, er
forbeholdt myndige personer. Det er derimot, som vist i teoridelen en helt annen prosess
som gj@r seg gjeldende for ungdomspartiene for a8 bedrive maktutgvelse i det politiske
landskapet. Ressursene til ungdomspartiene ligger heller i utgvelsen av innflytelse
overfor andres valg og meninger. Ungdomspartiene er derfor blant annet ngdt til & bruke
media aktivt for & utgve innflytelsesmakt. Essensielt for ungdomspartiene blir derfor
skoleringer, medietrening og lobbyvirksomhet. Det er nettopp denne skoleringen som er
sa fremtredende i ungdomspolitikken, samt arbeidet med politikk-pavirkning som er blitt
sa viktig i tilskuerdemokratiet. Dessverre svarer ikke eksisterende teori tilstrekkelig pa
dette spgrsmalet og gir liten innsikt i kunnskapen om medie(strategi og bruk) som tas

med fra ungdomspolitikken og videre inn i Stortingspolitikken.

Gjennom denne oppgaven skal det derfor kastes lys over mulige sammenhenger mellom
ungdomspolitikk og norske parlamentarikere som skal videreutvikle tidligere
forskningsfunn og noen antagelser, med et fokus pa utfgrsel av oppgaven som
stortingspolitiker. Oppgaven vil gjennom empiri forsgke a ta for seg hvordan
medialiseringen styrker skillet mellom personer plukket fra ungdomspolitikken og
personer som kommer inn i politikken uten ungdomspolitisk erfaring. Tidligere forskning
har basert seg mye rundt Stortingets sosiale sammensetning og sammenhengen mellom
stortingspolitikeres ungdomspolitiske bakgrunn og virke. Det gis ogsa plass i den
eksisterende forskningen til spgrsmal om sammenheng mellom politisk ambisjon og
ungdomspolitisk bakgrunn. Det har ogsa, som nevnt av bade Eilertsen (2014) og Narud
et al. (2014) blitt en st@rre demografisk spredning i Stortinget. Selv om Narud et al. (2014)
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i hovedsak gir en oversikt over hvordan representasjonen har blitt endret gjennom
utdanningsniva og som fglge av kvinnenes inntog er ogsa ungdomspolitikken en viktig
faktor a se pa. Eilertsen (2014) gir en grundig gjennomgang av ungdomspolitikkens
tilstedeveerelse Stortinget. Narud et al. (2014) gir en god gjennomgang av demografisk
spredning blant parlamentarikerne. Thesen og Yildirim (2023) viser hvordan det er
demografiske forskjeller blant selv blant parlamentarikere nar det kommer til mediebildet.

Pa feltet med undomspolitikk, media og kjgnn finnes det derimot lite til ingen forskning.

Det finnes ogsa lite til teori utviklet pa hvordan ungdomspolitikk pavirker arbeidet som
gjeres av Stortingspolitikerne. Dette problematiserer ogsa Eilertsen i sin oppgave der han
anerkjenner at forskningen pa omradet baerer preg av mange funn knyttet til
representasjon, men lite teori om pavirkning av arbeid. Kolltveit, Karlsen og Aardal (2022)
sitt langtidsprosjekt handler delvis om & tette dette gapet. Denne oppgaven skal ta for seg
en liten del av det & svare pa om det finnes noen forskjell pa hvordan Stortingspolitikere
med ungdomspolitisk bakgrunn navigerer det politiske landskapet i forhold til sine
kolleger. Det politiske landskapets endring (eller metamorfose) som beskrevet av Manin
(1997) farer til at politikerne blir stadig viktigere aktarer og derfor er det sveert viktig a
undersgke faktorer som potensielt kan fare til maktsentralisering og videre krystallisering

av en politisk elite.

2. TEORI:

Selv om det, som vist senere, er bred enighet blant forskere om at politikken i stor grad
profesjonaliseres og distanseres fra sivilpopulasjonen(Katz and Mair 1995,8&15; Weiss
2020,3), er det fremdeles dimensjoner rundt denne profesjonaliseringen, slik som
ungdomspolitisk bakgrunn, som ikke er utforsket i seerlig stor grad. Eilertsen (2014)
forsgker a gi et grundig innblikk i nettopp den ungdomspolitiske dimensjonen og viser i
sin oppgave hvorvidt ungdomspolitisk fortid kan ha noe & si for blant annet sjansen for a
bli innvalgt pa Stortinget, samt karrierelengde og ambisjon. Funnene til Eilertsen gir som
nevnt innledningsvis grunn til videre spagrsmal rundt ungdomsengasjement. Eilertsen
apner allerede i sammendraget opp for at Stortingspolitikere med tidligere
ungdomspolitisk bakgrunn er svaret pa «[...] behovet for politikere med talegaver og

evnen til & handtere media [...]»(Eilertsen 2014). Av denne antagelsen om et «behov» for
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taleevner og evne til & handtere media ligger et inneforstatt premiss om at handtering av
massemedier er en oppgave som til en viss grad pavirker seleksjonen av politikere til
fordel for dem med ungdomspolitisk erfaring. Flere forskere har i senere tid understattet
denne antagelsen(Hooghe, Stolle, and Stouthuysen 2004,196; Kolltveit, Karlsen, and
Aardal 2022,301; Narud 2006,370). Eilertsens oppgave tar ikke direkte for seg mer enn
ungdomspolitikkens pavirkning pa seleksjonsprosesser, men der er en underforliggende
antagelse om en pavirkning pa Stortingspolitikeres medieferdigheter som min oppgave

skal veere med a svare pa.

Forste del av teorien skal ta for seg medialisering og profesjonalisering som konsepter.
Etter det skal det vises til hvordan ungdomspartienes medietrening springer ut av
ngdvendighet for ungdomspartiene og at maktbildet og innvirkningskulturen
ungdomspartiene er en del av skaper denne ngdvendigheten. Det skal ogsa vises at
akkurat denne medietreningen gir tidligere ungdomspolitikere et fortrinn ovenfor gvrige
politikere i mediebildet pa grunn av blant annet ambisjon og sosiale ferdigheter, og ikke
pa grunn av status eller en oppbygget etos. Det skal videre undersgkes om dette fortrinnet
kan komme med den heldige bieffekten at kvinnelige parlamentarikere far mer plass |
media og trar ut av den negative trenden med skjev representasjon som vist av
Thesen&Yildirim (2023). Men hvorfor er det sa viktig for politikere a ha lik tilgang pa media

og hvilken rolle spiller media i politikken egentlig?

2.1. OM MEDIALISERING:

Medialiseringen som prosess henviser til hvordan media i stor grad har gjort seg selv
gjeldende som politisk aktgr. Opprinnelig en ide fra Kent Asp i Méktiga massmedier:
studier i politisk opinionsbildning(Asp 1986) har medialiseringen av politikken blitt et kjent
og stort tema for videre forskning(Hjarvard 2008; Thesen 2007; Toril Aalberg 2009).
Thesen (2004,90) sine funn tilsier nettopp det at media i likhet med partiene har en
signifikant pavirkning pa den politiske dagsorden, da malt gjennom bade
stortingskommiteenes agendaer, men ogsa at media gjennom agendasetting «gjer seg
gjeldende i alle stortingssesjonene»(Thesen 2004,90). Dette er sterke indikatorer pa
tilstedeveerelse av en medialiseringsprosess. Thesen (2004; 2007) og arbeid i
kombinasjon med Hjarvard (2008) og Midtba (2011) gir oss gode forutsetninger for a se
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hvordan agendaen pavirkes av media. Midtba legger ogsa frem og drgfter spagrsmalet
rundt hvilke Stortingspolitikere som best lykkes i a8 skape medieinteresse og sette agenda

i det han kaller for et media-demokrati(mediated democracies)(Midtbg 2011,228).

En dimensjon som flere andre forskere (Midtbg 2011; Thesen 2007; Thesen and Yildirim
2023; Yildirim et al. 2023) utforsker videre er medialiseringens konsekvenser. Mens
Midtba (2011) og Yildirim et al. (2023) tar for seg modeller som forsgker & forklare
variasjoner i mediesynlighet, er det fremdeles ett vesentlig element som mangler, nemlig
ungdomspolitisk erfaring. Midtba (2011) viser blant annet til at mediaoppmerksomheten
ma kappes om mellom Stortingspolitikerne og at det er noen politikere som spesifikt blir
utpekte forran andre for a ta hand om media for a skape en klar og samlet tone
utad(Midtbg 2011,228). Han peker ogsa videre pa det han kaller en balanse i mediebildet
som kommer av etterspgrselen etter god uavhengig journalistikk etterspurt som i en slags
markedsmodell(Midtbg 2011,229). Likevel er det ogsa vist til forskjellige biaser i media
som andre forskere gar mer i dybden pa(Midtbg 2011; Thesen and Yildirim 2023; Yildirim
et al. 2023). Et slikt bias er for eksempel kjgnn(Thesen and Yildirim 2023). Der Narud et
al. (2014) peker pa kvinnenes inntog i Stortinget, viser Thesen and Yildirim (2023) pa

kvinnenes videre underrepresentasjon blant parlamentarikerne.

2.2. PROFESJONALISERINGEN OG TILSKUERDEMOKRATIET:

Blant de norske parlamentarikerene har det i lang tid veert en gkende grad av det
sosiologiske femomenet som av Narud&Valen(2006) blir betegnet som en politisk
profesjonalisering, med det som av (Matthews 1999) blir beskrevet som en overvekt av
karrierepolitikere. Profesjonaliseringen, en stadig gkende andel politikere som ikke har
annen arbeidserfaring enn politikken(Matthews 1999; Narud 2006; Narud et al. 2014),
samt tendenser til en homogenisering blant Stortingspolitikerne i form av
utdanning(Narud 2006; Narud et al. 2014,304&305), kan ogsa, som vist i denne studien
og i Eilertsens oppgave innebaere en gkende grad av politikere som kommer fra
ungdomspolitikken. Masteroppgaven levert av Eilertsen (2014,57) forsgkte a finne ut av,
og lyktes i a finne sammenhenger mellom profesjonalisering av parlamentarikerne og

ungdomspolitikken, han fant sterkere sammenhenger mellom ungdomspolitikk og politisk
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ambisjon, representert ved regjeringsposisjoner og politiske topposisjoner. Eilertsen er
derfor en av de farste som systematisk forsgker og lykkes med & knytte ungdomspolitikk
inn i profesjonaliseringsdiskusjonen i Norge. Han viser ogsa til det han kaller gkende
politisk kompleksitet og politisk systemendring(Katz and Mair 1995) og vekst i
saksomrader politikken tar for seg og peker pa at det kan vaere en plausibel forklaring for
den gkende profesjonaliseringen(Eilertsen 2014,58) og at ungdomspartiene har blitt en
sa attraktiv rekrutteringsarena(Hooghe et al. 2004,194). Eilertsens antagelse om behov
for medietrente politikere kan ogsa sammenflettes med Manins tese om
tilskuerdemokratiet(Midtba 2011,243) viser til at etterspgrselen etter politikere har endret
seg. Akkurat dette kan vaere en sveert viktig faktor for et av hovedfunnene til Eilertsen
(2014). Ungdomspolitikere og rekrutteringen av disse blir viktigere i alle grener av den
politiske styringen av Norge(Eilertsen 2014; Kolltveit et al. 2022; Midtba 2011).

Der det tidligere var behov for partiaktivister med hgy lojalitet til partiet og partibyrakrater,
er det na heller behov for medietrente politikere(Midtba 2011,243), eller
«mediaeksperter»(Eilertsen 2014,71). Velgerne spiller i tilskuerdemokratiskildringen ogsa
en viktigere, mindre fastsatt rolle og flyter mer fritt mellom partiene(Manin 1997; Midtbg
2011). Partiene kjemper i tilskuerdemokratiet om velgere som en vare som kan
kjgpes(Manin 1997,222; Midtba 2011,228&229). Her blir sammensetningen av en politisk
klasse, kartellpartier(Katz and Mair 1995) tydelig med en systematisk profesjonalisering
av politikerne, og et offentlig politisk lederskap(Saglie 2018,242) dras frem som en viktig
dimensjon for politisk makt og handlekraft(Manin 1997,222&228; Narud 2006,361; Narud
et al. 2014,304). Manin vektlegger spesielt, i det han kaller metamorfosen av
representativ statsstyring, et mer personlig valg nar det kommer til politikken(Manin

1997,221). Dette styrer folket i retning profesjonelle politikere.

“Voters too know that the government must deal with unpredictable events. From their
point of view, then, the personal trust that the candidate inspires is a more adequate basis

of selection than the evaluation of plans for future actions.”(Manin 1997,221).

Det som konstanteres her av Manin er det han kaller personligjgringen(personalization)
av politikken og det personlige (medie-, og bakgrunns-pavirkede) valget som ogsa videre
understgttes av nyere forskning(Hooghe et al. 2004,196; Midtbg 2011,230; Yildirim et al.
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2023,1375). Han understotter ogsa tesen om tilskuerdemokratiet med den sterke effekten
saker(issues raised) og hva som star pa spill(stakes) har pa velgerbevegelsen, neermere

det Midtba (2011) kaller et voluntaristisk perspektiv pa politikeres mediesynlighet.

«A voluntaristic perspective would suggest that personal effort and competence, rather

than social and political background, contribute to newsworthiness.» (Midtbg 2011,230).

Der velgerne tidligere har uttrykt sosial og kulturell klasse eller tilhgrighet gjennom
stemmegivningen, gir Manin og Midtbg uttrykk for en mer moderne reaktiv velgergruppe.
Denne velgergruppen responderer bare pa de enkelte dimensjonene ved hvert enkelt
valg(Manin 1997,222), og ikke ngdvendigvis pa politisk etos(Midtbg 2011,230). Dette gir
folgende et intrykk av at ungdomspolitisk erfaring ikke kommer som et nyttestempel som
automatisk gir mediesynlighet, men heller at det gir verktgy for mediehandtering som kan
brukes for & tilegne seg mediesynlighet og tillit(Manin 1997,221; Midtbg 2011,230&231).
Kan de tidligere ungdomspartimedlemmene altsa ha leert seg a utnytte media som en

kanal for a forsgke a tilegne seg denne tilliten og for & mobilisere velgere?

2.2.1. Ungdomspartienes Medietrening:

Forstaelsen av ungdomspartienes kritiske rolle for partipolitikken ma forstas som en
ngdvendighet av medialiseringens stadige krav til hgy politisk kompetanse og krav til
tillitsvekkende politikere, men ogsa som et produkt av ungdomspartienes
maktbegrensninger. For a forsta hvordan ungdomspolitikerne svarer til disse kravene ma
man fgrst forsta hvorfor medietrening og spesialisering tar plass i ungdomspartiene og
hvordan ungdom ellers interagerer i politikken. Deretter skal det vises hvorfor akkurat
dette blir sa nyttig for de ambisigse som har gnsker om videre politiske karrierer.
Avslutningsvis tar jeg for meg hvordan kjgnn kan forstas som en begrensende faktor for
mediesynlighet, men hvorfor det annet mediakjonn potensielt kan stille pa lik linje dersom

de ogsa har ungdomspolitisk erfaring.

2.2.2. Makt og ungdomspartienes maktbegrensning:

For a bestemme mer konkret hvilke forutsetninger ungdomspartiene har for a lage gode

politikere, med hayere mediesynlighet enn politikere uten ungdomspolitisk erfaring er det
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viktig & forstd begrensningene og utfordringene som ungdomspartiene mgter i den

politiske arenaen.

Etter teori fra Steven Lukes (2012) brukes det i denne oppgaven en antagelse om at makt
har tre dimensjoner og utgvelsen av makt holder tre «ansikter». Lukes presenterer
gjennom Power: A Radical View(2012) opprinnelig fra 1974, en maktforstaelse som tar
for seg makt som en tredelt stgrrelse. Delt av Lukes i latent eller observerbar
interessekonflikt hvor makten tar form som overtalelsesevne versus pavirknings- eller
innflytelsesmakt far vi gjennom teorien til Coe et al. (2016,1328) en god oversikt over
hvordan ungdom(spartier) har begrenset makt. Ungdomspartienes makt dreier seg ikke
om voteringsmakt hvor de kan veaere med a bestemme ved direkte stemmegivning(Coe
et al. 2016,1328; Hooghe et al. 2004,195; Weiss 2020,7), men dreier seg heller om a
nytte seg av innflytelsesmakt. Dette finner ogsa Coe et al. (2016,1327) i det de betegner
som en flerstegsprosess for politisk engasjement blant ungdom. Denne
flerstegsprosessen pastar de er tilstedeveerende i alt av ungdomsengasjement, men
effektiviseres av generasjonsmingling. Coe et al. (2016,1333) viser til at «voluntary
associations and the youth council (i.e. mixed-generation groups) offered youth the
greatest possibility to engage in multiple arenas, whereas school-based groups and sub-
cultures (i.e. youth-led, peer-centered) did not have this same potential.» (Coe et al.
2016,1333). Her er forflyttelsen av engasjement fra en til flere arenaer(multiple arenas),
media for eksempel, viktig for ungdom for & skape endring (Coe et al. 2016,1325). Ved
det Lukes kaller interessekonflikt (forstas i Coe et al. som et gnske om politisk endring)
kan med andre ord ikke ungdomspartiene utgve makt gjennom «Force» «Coercion»
(Tvang/Flertallsmakt) for & skape endring, men ma heller ty til det Lukes kaller
«Inducement», «kEncouragement» eller «Persuasion» henholdsvis inntrykk, oppmuntring,
eller overtalelse (Lukes 2012,268,272&273). Bade tradisjonelle medier og sosiale medier
er vist a veere verktgy ungdom bruker mer i politisk engasjement(Kolltveit et al. 2022;
@ddegard and Berglund 2008; Weiss 2020) og hvor ungdomspartienes makt til pavirkning
og holdningsendring(Coe et al. 2016,1325) kommer gjennom inntrykk, oppmuntring og
overtalelse(Lukes 2012,268). Som vist under den neste delen om ungdom og
medialisering viser Kolltveit et al. (2022) og @Jdegard&Berglund (2008) ogsa
gjennomgaende hvordan ungdom i stor grad engasjerer seg fra sak til sak og hvorfor
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politisk organisert ungdom er ngdt til & veere mediatrente for & kunne engasjere seg. En
mer abstrakt forstaelse av ungdommens maktbegrensninger er verbalisert som “youth
are involved in contesting market-driven consumption, neighborhood marginalization,
adult-supervised youth participation, and academic institutions. [...] Youths’ possibilities
for making use of different resources are shaped by contemporary conditions and social
hierarchies. Yet, what youth do differently from previous generations is merging the
boundaries associated with state-centered definitions of power in politics.”(Coe et al.
2016,1323; Coe and Vandegrift 2015). Det forklares her hvordan ungdoms mate a drive
pavirkning er flytende og i konstant endring og tilpasning til tilgjengelige plattformer. Dette
sammen med funnene til Kolltveit et al. (2022,296) om valgkampaktiviteter for
ungdomspolitikere viser ogsa til erfaring som er sveert relevant a ta med inn i for eksempel

verv som Stortingsrepresentant.

2.2.3. Ungdom og Medialisering:

Norsk ungdom generelt sett har lenge veaert en aktiv del av det politiske landskapet.
Spesielt vises det av ddegard&Berglund (2008,595) til generasjonsstudier som viser at
ungdom 14-18 ar er blant de mest politisk aktive gruppene. Her er det viktig a ogsa merke
at det hgye aktivitetsnivaet antydes & veere pa grunn av protestaktivitet mer proaktive
former for politisk pavirkning og at de eldre alders-grupperingene heller tenderte il
formaliserte og organiserte former for politisk aktivitet(ddegard and Berglund 2008,595).
Dette understatter ogsa hvorfor antagelsen om en mediaspesialisert ungdomspolitisk
sphaere kan veere riktig(Coe and Vandegrift 2015,139; Kolltveit et al. 2022,296; Fisher
2012). ddegard og Berglund (2008,595) peker pa at ungdom er flinkere pa a delta i det
de kaller «cause oriented activity» eller sakstilknyttet-aktivisme heller enn formaliserte
politiske prosesser. Dette understottes av Kolltveit et al. (2022 s. 296) og Weiss (2020,7)
som peker pa ungdomspolitikere som mer ekstreme enn den gjennomsnittlige velger fra
et parti. Pa en undesgkelse blant ungdomspolitikere og velgere hvor de kan plasere seg
langs en venstre-hgyre akse hvor O er helt til venstre og 10 er helt til hayre viser

fordelingen av undomspolitikere akkurat dette(Kolltveit, Karlsen og Aardal. 2022,297).
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«Ungdomspolitikerne er typisk nok mer «ekstreme» enn partiets velgere generelt. For
partiene pa hgyresiden, Hayre og FrP, plasserer ungdomspolitikerne seg i giennomsnitt
mer mot hgyre enn partienes velgere. Ungdomspolitikere fra FrP har et gjennomsnitt pa

over 9. For partiene pa venstresiden er det omvendt. Her er ogsa forskjellen starre,
nesten to skalapoeng. Ap, SV og Radts ungdomspolitikere plasserer seg langt til
venstre. Ungdomspolitikere fra SV har et gjennomsnitt pa under 1, og
ungdomspolitikere i Rgdt plasserer seg nesten pa null i giennomsnitt.»

(Kolltveit, Karlsen og Aardal. 2022,297)

Vi ser ogsa at den delen av ungdommen som deltar i disse formaliserte politiske
prosessene, altsa ungdomspartimedlemmene ogsa er en del av den sakstilknyttede-
aktivistiske ungdomsbglgen @degard&Berglund (2008,595) omtaler(Gjerlgew and
Langsaether 2017). Kolltveit et al. (2022,296) viser gjennom en innledende undersakelse
i et langtidsprosjekt om ungdomspolitikken hvordan ungdommen som faktisk deltar viser
seg frem. Resultatene av den innledende runden viser at andelen ungdomspolitikere over
hele det politiske spekteret deltar aktivt i det formaliserte ytringsmiljoet.
Gjerlow&Langsaether (2017) understatter ogsa dette gjennom intervjuene sine av

ungdomspartiledere.

Kristian Tonning Riise, tidligere leder i Unge Hoyre sa blant annet: «Man far en intuitiv
forstaelse for hvordan de politiske prosessene fungerer. [...] veien fra idé til praktisk
politikk, og hvordan man far gjennomslag for en sak. Man far trening i a skrive politisk, og

ikke minst medietrening [...]»(Gjerlgw and Langsaether 2017).

Av 478 respondenter viser undersgkelsen til Kolltveit et al. (2022) at 25% har skrevet
innlegg i lokalavisen og 21% har blitt intervjuet av lokalavisen. Det vises ogsa til at hele
49% har holdt innlegg pa valgmeter og enda flere (62%) har deltatt pa slike
debattmgater(Kolltveit et al. 2022,296). Ungdomspartiene har for lengst akseptert
fenomenet medialiseringen(Kolltveit et al. 2022) og Hjarvard (2008), samt
intervjuobjektene til Gjerlow&Langsaether (2017,25) beskriver media, den fjerde
statsmakt, som en integrert del av politikken. Medialiseringen beskrives av Hjarvard
(2008,106; Asp, 1986,359) som en prosess hvor et politisk system i stor grad kan pavirkes
av hva og hvordan media gnsker & fremstille politikken. | tillegg til & opptre i tradisjonelle
media viser ogsa dataene fra Kolltveit et al. (2022,296) til hvordan 39 prosent av ungdom

hadde engasjert seg i diskusjon pa sosiale medier i stor eller meget stor grad som en del
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av valgkampaktivitet. Bade tradisjonelle medier og sosiale medier tilbyr apenbart
plattformer som ungdommen er vant med og anvender hyppig i
valgkampsammenheng(Gjerlow and Langsaether 2017,25; Kolltveit et al. 2022,296), men
ogsa generelt sett som arena for politisk pavirkning(Coe et al. 2016; Coe and Vandegrift
2015; Gjerlgw and Langsaether 2017).

2.2.4. De ambisigse:

Selv om sikkerhetsspagrsmalet og trusler apenbart utgjer en kritisk faktor for mange
ungdomspolitikere(Kolltveit et al. 2022,301) viser undersgkelsen til Kolltveit, Karlsen og
Aardal (2022,300) tydelig at mange ungdomspolitikere ogsa har ambisjoner om poltisk
makt. Over halvparten (563%) av de 477 respondentene kunne tenke seg fremtidig verv
som Stortingsrepresentant, mens flere kunne tenke seg viktige politiske roller som
statsrad (45%), statssekretaer (38%) eller til og med statsminister (20%)(Kolltveit et al.
2022,300). Eilertsen finner at det ikke er «overraskende hvis fremveksten av media har
hatt stor betydning her.»(Eilertsen 2014,72). Lignende teoretisering med en medie-
aktivistisk ungdom som undersakelse er ogsa gjort i USA(Fisher 2012). Han understreker
at han i sin studie bare kan male ambisjon og mulighet pa positive(bekreftede) tilfeller.
Altsa tidligere undomspolitikere som til syvende og sist ble stortingsrepresentant,
statssekreteer eller statsrad. Han finner det han kaller for en sveert sterk sammenheng
mellom (nasjonal) ungdomspolitisk bakgrunn og regjeringsmedlemskap, selv. om han
papeker at et viktig spgrsmal er om funnet best «fanger opp politikernes ambisjoner eller
muligheter.»(Eilertsen 2014,72).

2.3. DET ANNET MEDIAKJ@NN:

Selv om Stortingets kjonnsbalanse kan sies a ha stabilisert seg ved relativt god
kjgnnsbalanse blant annet vist av Narud, Allern og Karlsen (2014,300)&(Allern, Karlsen,
and Narud 2019,234) vises det av Thesen and Yildirim (2023,583) at denne utviklingen
ikke ngdvendigvis har fulgt i media. De viser at nar det tas hgyde for andel menn versus
kvinner som sitter pa Stortinget viser det seg at taletid og synlighet internt i Stortingssalen
er relativt balansert, men at biaset i media forblir (Midtbag 2011,241; Thesen and Yildirim
2023,583). Det er et stort, noe omdiskutert(Midtbg 2011,241) ubegrunnet gap mellom
kjgnnene i mediebildet(Thesen and Yildirim 2023; Yildirim et al. 2023). En faktor som
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derimot ikke tas hensyn til for & forklare eller avvise hypotesen om kjgnnsgapet er
ungdomspolitisk bakgrunn. Sitatet fra Kristian Tonning Riise gj@r seg ogsa her gjeldende
«Man far trening i & skrive politisk, og ikke minst medietreningl...]»(Gjerlgw and
Langseether 2017,24). Den utjevnende effekten kan ogsa sees i et slags Darwinist-
perspektiv der bade kvinner og menn fra ungdomspolitikken kan tale
slitasjeeffekten(Berglund and Winsvold 2005; Kolltveit et al. 2022), men bare de som er
hardhudet nok til & sta i media vil naturlig komme i bedre maktposisjoner(Santos
2023,56). Ungdomspolitikere, som det vises av(Kolltveit et al. 2022), utsettes i stor
grad(58%) for hatefulle ytringer. Beklagelig nok kan det likevel kanskje tenkes at
kvinnelige Stortingspoltikere med ungdomspolitisk erfaring utsettes for en slags

herdingsprosess og gror tykkhudet, «thick skin»(Santos 2023).

2.4. HULLET I TEORIEN:

Nar det kommer til blandingen av kjgnn, ungdomspolitisk engasjement og mediesynlighet
eksisterer der teori pa tvers to av de tre variablene, men som en helhet finnes det ikke
tilfredsstillende med forskning pa omradet. Det er derfor sveert interresant & binde
sammen disse tre variablene og se om ungdomspolitisk engasjement kan ha en
innvirkning pa gapet mellom menn og kvinner i mediebildet. Som faglge av teorien er tre

hypoteser dannet og skal videre i oppgaven undersgkes empirisk.

2.4.1. MINE HYPOTESER:
Nullhypotese 1

Tidligere tillitsverv i et ungdomsparti har ingen innvirkning pa mediesynligheten (her regnet i artikler
per maned) til Stortingspolitikere.

Hypotese1:

Stortingspolitikere med tidligere verv fra ungdomsparti har hayere mediesynlighet (her regnet i
artikler per médned) enn Stortingspolitikere uten ungdomspartierfaring.

Nullhypotese 2:

Ungdomspolitisk erfaring vil ikke ha noen effekt pa kjennsforskjellene blant Stortingspolitikere i
mediebildet.

Hypotese2:

Ungdomspolitisk erfaring vil ha en utjevnende effekt pa kjgnnsforskjellen blant Stortingspolitikeres
mediesynlighet(her regnet i artikler per maned).
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Hypotese3:

Forutsatt at menns mediesynlighet ogséa eker, vil Kvinners mediesynlighet gke mer enn menns
mediesynlighet nar kontrollert for ungdomspolitisk erfaring.

3. METODE OG DATA:

Jeg har na ved a kombinere eksisterende teori vist den substansielle delen av
hypotesenes grunnlag og undersgkt potensielle kausalforklaringer(Halvorsen 2008, 57).
Jeg gjeor gjennom disse forklaringene et forsgk pa a gi et utenfrablikk over
ungdomspolitisk bakgrunn som pavirkningsfaktor for Stortingsrepresentantene og hvor
mye de bruker eller omtales i media. | denne delen skal jeg vise til hvordan
kausalforklaringene og grunnlaget i teoridelen skal bygges videre pa i den empiriske
delen og fremgangsmaten som er brukt for & forsgke & understgtte
hypotesene(Halvorsen 2008, 208). Gjennom denne delen skal jeg vise hvordan jeg
benytter meg av Negativ Binomial Regresjonsanalyse for best mulig vise hvilken effekt
ungdomspolitisk bakgrunn kan ha pa mediesynligheten til stortingspolitikere. Farst gar
jeg gjennom definerende metodevalg i oppgaven og falger dette opp med gjennomgang
av datasettene og deres bruk og begrensninger for jeg til slutt tar for meg

operasjonaliseringen av variablene og hvordan analysen skal gjennomfgres.

3.1. KVANTITATIV METODES HINDER OG BEGRENSNING:

En viktig avgrensning & gjere for at undersgkelsen skal holdes innenfor
forskningsspgrsmalenes rammer er hvordan analysen skal gjennomferes. Ettersom jeg
skal undersgke forekomst av medieoppslag fordelt mellom politikere med og uten
ungdomspolitisk bakgrunn faller det mest naturlig & gjennomfgre en kvantitativ studie.
Selv om en kvalitativ undesgkelse kanskje kunne ha dekket bedre over ngyaktig hvorfor
det kan veere en sammenheng gir kvantitativ undersgkelse av fenomenet fgrst og fremst

en god pekepinn pa om det er en sammenheng i det hele tatt.

Som med all annen samfunnsforskning er de dessverre ikke mulig a fullstendig bekrefte
hypoteser. Dette er vist av Halvorsen (2008,181), men han viser ogsa videre hvordan
hypoteser og testingen av dem bedre kan hjelpe oss med & forstd et fenomen.
Kellstedt&Whitten (2018, 60) etablerer ogsa at gjennom hypotesetesting og for

avslgringen av kausalforklaringer er en forsker ngdt til & kunne svare til fire
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underforliggende premisser for kausalitet. Med andre ord: Skal vi kunne konstantere at
ungdomspolitisk bakgrunn er gunnen til hayere mediesynlighet er teorien ngdt til & kunne
svare pa fire hinder for kausalitet(Kellstedt and Whitten 2018, 60). Gjennom teorien
forsgker jeg a vise til plausible arsakssammenhenger og tar allerede for meg hvorfor den
avhengige variabelen er ngdt til & vaere pavirket av den uavhengige variabelen og ikke
omvendt(Kellstedt and Whitten 2018, 60). Da dette i stor grad dekker de fagrste to
hinderene i etableringen av kausalforklaring vil jeg videre i analysen ta for meg hinder
nummer tre for jeg til slutt tar for meg i et kort avsnitt for konklusjonen om det fjerde
hinderet(Kellstedt and Whitten 2018, 60). Dataen presentert under skal gjennom
analysedelen brukes til & forkaste nullhypotesen(HO) og videre empirisk understgtte

hypotesene.

3.2. NEGATIV BINOMIAL REGRESJONSANALYSE:

Ved en kontinuerlig nummerisk variabel som avhengig variabel viser flere kilder til
Poisson regresjonsmodell eller negativ binomial regresjon som beste fremgangsmate for
analyse(Halvorsen 2008, 177-179&196; Long and Freese 2006, 373; Thesen and Yildirim
2023,582). Dataen har stor grad av spredning mellom observasjonene og mange
outliers(ekstremverdier). Dette gjgr at modeller som Poisson regresjonsmodell blir
upalitelig pa grunn av stor spredning i dataen, ogsa kalt overdispersjon(Long and Freese
2006, 373). Negativ binomial regresjon tar hayde for denne spredningen ved a kontrollere
for variasjonen fra gjennomsnittet av dataen. Den hgye andelen outliers og stor varians
fra gjennomsnittsobservasjonen gjor det modelltiipasningen til en Poisson regresjon

vanskelig og favoriserer derfor negativ binomial regresjon.

3.2.1. HVORDAN TOLKE REGRESJONSMODELLEN:
En negativ binomial regresjonsmodell gir en oversikt over dataens endring pa bakgrunn
av den avgitte variabelen. Dette oppgis deretter i tall over eller under dataens
referansepunkt, verdien 1. Det er ogsa viktig & nevne her at dersom det finnes negativ
sammenheng vil det kun veere markert ved at variabelen viser et utfall pa <1(under 1).
Dette er ogsa en av grunnene til at negativ binomial regresjon passer best da den ikke
kan vise utfall <O(under 0) og derfor viser til endring i countdata uten a gi feilaktig inntrykk

av negative utfall. Utfall >1(over 1) vil med andre ord innbefatte positiv sammenheng og
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gir dermed en forklaring om flere tilfeller per kategorigkning. For eksempel vil
Stortingserfaring i antall ar vise [1.0690***] en marginal positiv assosiasjon for hvert ar
man har sittet pa stortinget. Nar det gjelder dikotome variabler som for eksempel kjgnn
[0.627***] er kategoriendringen oppgitt som en motsetning til noe. Kvinner (vs menn) er
da angitt for & skape klarhet, der kategorien i parentes vises til som referansegruppe og
variansen i observasjonene altsa regnes ut fra denne referansegruppen opp mot gruppen

det er kontrollert for.

3.3. INNLEDENDE OM DATASETTENE:

| denne delen skal det foretas en kvantitativ analyse av data fra MaML-datasettet og
Norsk Samfunnsvitenskaplige Datatjenestes(NSD) Politikerarkiv videre referert til som
polsys. De spesifikke undersgkelsene om tillitsverv blant politikerne i Polsys strekker seg
over stortingsperiodene mellom 2000 til dags dato, men med best rapportering etter
Stortingsvalget i 2005. MaML-datasettet som inneholder mediedataen og flere av de
andre variablene er samlet av forsker ved det samfunnsvitenskaplige fakultet ved
Universitet i Stavanger, Gunnar Thesen med flere. MaML-datasettet observerer norske
politikere fra ar 1997, men strekker seg bare frem til 2019. For optimal datakvalitet med
de to datasettene kombinert har jeg derfor valgt & avgrense tidsspennet for analysen il
mellom starten av stortingsperioden 2005-2009 frem til midten av stortingsperioden 2017-
2021. Neermere bestemt er dataen avgrenset til mellom Stortinget ble satt i oktober 2005

frem til Stortingets sommerferie i juni 2019.

Antallet politikere som er tatt med i analysen er 371 hvorav 118 av disse inngar i
observasjonene som regnes som ungdomspolitikere. For ordens skyld var antall politikere
som hadde rapportert tillitsverv i polsys 411. Noen av disse faller naturlig vekk pa grunn

av oppgavens avgrensning til bare Stortingspolitikere.

1: Ratabell med fordeling av politikere i antall

Antall Politikere
Uten ungdomspartierfaring 253
Med ungdomspartierfaring 118
Totalt 371
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3.4. DATASETT:

Datasettet fra polsys er basert pa spgrreundersakelser blant stortingspolitikerne fra etter
ar 2000 frem til dags dato i tilliegg til stortingets biografiside. Likevel eksisterer vesentlige
hull i rapporteringen ettersom politikerne i stor grad selv velger hva de oppgir av
organisasjonsmedlemskap og (aktiv) deltakelse. Deler av dataen for 2005 varierer i
sapass stor grad at det kan saes tvil rundt hvorvidt det har veert systematisk rapportering
i det hele tatt. Derfor har jeg valgt a bare inkludere observasjoner fra stortingsperiodene
2005-2019. Datasettet har ved variabelen akt _organ gitt tilgang pa 1010 forskjellige
selvrapporterte ftillitsverv innenfor organisasjoner og tillitsverv i partier som
stortingspolitikerne tidligere har innehatt. Disse organisasjonene har blitt gjennomgatt
manuelt og kortet ned og viser at 96 av tillitsvervene var tilhgrende et av ungdomspartiene
som nevnt under operasjonalisering senere i delen om databehandling. Merk ogsa at
studentorganisasjonene har blitt eksludert ettersom flere av disse ogsa er interpartiske
ideologiske samarbeid, eller dersom knyttet til partier direkte slik som Senterstudentene
og Hgyres studenter hovedsaklig opererer som del av partiapparatet innenfor
moderpartiet ofte som eget lokallag. Studentpartiene har ogsa blitt skilt fra
ungdomspartiene ettersom det her ikke foreligger alderskrav for medlemskap og
medlemskap kan stadfestes fra voksen alder, mens i ungdomspartiene og
ungdomsorganisasjonene finnes det spredte (og diskuterbare) aldersbegrensninger som
i stor grad hindrer voksne tillitsverv i organisasjonene(Kolltveit, Karlsen, and Aardal 2022,
294). Det gir derfor mest mening & skille ut ungdomspartiene som eneste
undersgkelsesobjekt nar det kommer til involvering i partipolitikken. Pa grunn av
datagrunnlagets mangler har jeg ogsa valgt a8 manuelt supplere med Eilertsens egne
datasett, se vedlegg 2. Dette gir veldig store forskjeller i resultater for datasettet og gker
andelen observasjoner med ungdomspolitisk bakgrunn fra skarve 16% til rett over 35%.
Vi far da ogsa et tall som er vesentlig naermere tidligere funn tilsier og far falgende ogsa
et mer virkelighetsneert(Halvorsen 2008,68) bilde og mer robust datagrunnlag(Eilertsen
2014; Hooghe et al. 2004; Narud 2006). Dette har veert helt ngdvendig for a sikre hay
reliabilitet og sgrge for at systematiske malefeil blir unngatt(Halvorsen 2008,68-71).
Eilertsens data strekker seg dessverre ikke lenger enn til stortingssammensetningen etter

valget sa det kan fremdeles vise mindre malefeil etter endt stortingsperiode i 2017.
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Det andre datasettet som benyttes er et nyere datasett med oversikt over antall artikler
per politiker hvor nyhetsartikkelen enten omhandler eller er skrevet av politikeren. «The
MaML dataset» (Thesen and De Vries 2024) behandler politikeres medie-opptredner over
tid, og tone pa disse opptrednene. Dette datasettet gir derfor et godt og grundig blikk pa
hvordan politikere bruker og oppfattes i flere forskjellige mediehus og videre legger ogsa
dette datasettet et godt grunnlag for & finne forskjeller mellom hvor aktivt tidligere
ungdomspolitikere og politikere uten erfaring fra ungdomspartiene bruker media som en

pavirkningskanal.

Den avhengige variabelen blir derfor hentet fra MaML-datasettet hvor actor_article count
brukes i samspill med de uavhengige variablene Ungparti_fac dummykodet til dikotom
variabel fra act tillitsverv for a gjennkjenne politikerne som har ungdomspolitisk
bakgrunn, og kjgnn som ogsa er hentet fra MaML-datasettet. Det skal undersgkes om
deltagelse i ungdomspolitikken kan sies & sees i sammenheng med eller i observerbar
grad pavirke den avhengige variabelen. Viktig for & forsgke & finne ut om
sammenhengene er sporadiske eller om det er korrelasjon mellom variablene er om det
kan knyttes sammen over tid og om Stortingspolitikere med ungdomspolitsk bakgrunn

som regel er mer fremtredende i media enn de uten denne bakgrunnen.

3.4.1. AVGRENSNING AV DATASETTET:

Ettersom denne oppgaven leter etter effekten ungdomspolitiske tillitsverv har pa
mediesynligheten har det veert hensiktsmessig for hypotesens del & utelate blant annet
partiledere ettersom de naturlig opptrer oftere i media og da ikke bare i lys av sitt verv
som Stortingsrepresentant. «Hatten» de har pa seg tvetydig og fungerer forstyrrende for
analysen ettersom medieoppmerksomheten rundt partiledere unektelig er hgyere
generelt sett enn for den jevne stortingsrepresentant og at det er akkurat i lys av sin rolle
som partileder at disse individene ofte blir gitt mer oppmerksomhet i media (Thesen and
Yildirim 2023, 581). Dette skaper uforigbare biaser til fordel for opposisjonen ettersom
partilederne fra opposisjonen ofte naturlig direkte opponerer partiledere som sitter i
regjering i mediebildet. Eksempelvis hopper Jonas Gahr Stgres sakstall fra 75 saker da
han var ordinger stortingsrepresentant i 2013 til 1037 da han overtok som

Stortingsrepresentant med partilederverv i 2014. De fglgende hele registrerte arene
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varierte mellom 739(2018) og opp til 1886(2017) saker per ar skrevet om eller av Stgre.
Partiledelse kan antas a veere en variabel med flere andre underforliggende arsaker til
hagyere mediesynlighet. Variasjonen i antall artikler hos Jonas Gahr Stgre alene og
sammen med andre partiledere kan antas a vaere subjekt for tilfeldige faktorer knyttet til
vervet som partileder. Disse drastiske forskjellene gker graden av usikkerhet rundt
dataens validitet og legger en starre distanse mellom det Kellstedt&Whitten (2018, 200,
2078&208) kaller populasjon og regresjonslinje. Kellstedt og Whitten (2018, 189) viser
gjennom The Fundamentals of Political Science Research at det ogsa alltid innenfor
statsvitenskapsforskning finnes det de kaller et stokastisk(usikkerhets) element. Dette
elementet forsgker man som best mulig & kontrollere for, men de papeker at der alltid vil
finnes variasjon og avvik innenfor politisk forskning, ettersom mennesker handler
forskjellig og ikke alltid rasjonelt og forutsigbart. Dette stokastiske elementet er allerede
sterkt tilstedeveerende i dataen nar det kontrolleres kun for forskjellen mellom
Stortingspolitikere og ville antagelig vaert enda mer merkbart dersom partiledere ogsa var
tatt med. Derfor bar det i videre forskning analyseres om fenomenet som skal undersgkes
i denne oppgaven ogsa kan sies a gjgre seg gjeldende for andre politiske topp-posisjoner

som ikke har fatt plass i denne oppgaven.

Statsrader, statsministre og statssekretaerer er ogsa av de samme grunnene utelukket fra
studien. Dette grunngis farst og fremst ved at selv om vanen er at de oftest er det, sa
trenger faktisk ikke et regjeringsmedlem eller statssekreteer & veere folkevalgt. Ettersom
oppgaven tar sikte pa hvordan ungdomspolitisk bakgrunn kan gi nyttige verktay som er
viktige for Stortingspolitikere for & holde en stadig og god medieprofil for & potensielt
kunne sikre opinionsherredemme(Saglie 2018,242) er det naturlig & utelate grupperinger
som i utgangspunktet ikke star pa valg. | tillegg er regjeringsmedlemmer som Thesen og
Yildirim peker pa en marginsgruppe for medieoppmerksomhet ettersom
medieoppmerksomheten de tiltrekker seg, i likhet med partilederne, langt hgyere enn
Stortingspolitikerne(Thesen and De Vries 2024; Thesen and Yildirim 2023,581).

3.4.2. POPULASJON:

Dataens populasjon tar utgangspunkt i alle Stortingspolitikere i den gitte tidsperioden,
men ekskluderer altsa perioder der den aktuelle Stortingspolitikeren har fungert som
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partileder, statsrad, statssekreteer eller vikariatperioder for disse, men ekskluderer
derimot ikke Stortingets presidentskap ettersom dette er en internstilling i Stortinget.
Likedan er ogsa viktige internverv som eksempelvis ledere for kontroll- og
konstitusjonskomiteen, eller kirke-, utdannings- og forskningskomiteen inkludert ettersom
interne verv pa stortinget og medieoppmerksomheten disse medfarer kan antas, utenom

ved ekstraordinaere hendelser, a da veere gitt av oppgaven som Stortingspolitiker.

Siden det ikke forventes at alle stortingspolitikere med eller uten ungdomspolitisk
bakgrunn vil ha lik fremtredende i media og at det er mange variabler som kan spille inn
pa medieoppslag om eller av en stortingsrepresentant er det mange variabler det bade

kan og bar kontrolleres for.

3.4.3. OPPERASJONALISERING:

Den avhengige variabelen er en numerisk kontinuerlig variabel som gir antall medieutspill
per politiker, delt opp per maned gjennomgaende fra oktober 2005 til juni 2019. For a
kontrollere skal observasjonene fra polsys som uavhengig variabel deles opp i to grener.
Stortingspolitikere med tidligere verv fra et ungdomsparti opp mot politikere som ikke har
registrert politiske tillitsverv fra et ungdomsparti. For operasjonalisering har de blitt delt til
den dikotome variabelen Ungparti fac som kjennertegner politikerne ved Med
ungdomspartierfaring = 1 og Uten ungdomspartierfaring = 0. For ordens skyld er alle
tillitsvervene slik som de er oppgitt i polsys, som tekstdata(Halvorsen 2008,302), nevnt i
vedlegg 2. Disse overlapper i stor grad, men varierer noe fra vervene som Eilertsen brukte
for & isolere undomspolitikere i 2014 (Eilertsen 2014,93-99). Tillitsvervene som kvalifiserer
en politiker til verdien 1(Med ungdomspartierfaring) er alle deler av sentralt ledd eller
lokallag av ett av ungdomspartiene tilhgrende et av Stortingspartiene: Rgd Ungdom,
Sosialistisk ~ Ungdom, Grgnn  Ungdom, Arbeiderpartiets = UngdomsFylking,
SenterUngdommen, Kiristelig Folkepartis Ungdom, Unge Venstre, Unge Hayre,
Fremskrittpartiets Ungdom(sfylking). Videre er kjgnn brukt som uavhengig variabel i
Regresjonsmodell 2 hvor det er kontrollert for hvordan kjgnn og erfaring fra
ungdomspolitikken sammen interagerer med den avhengige variabelen. Det er kontrollert
for variabler som indikerer politikerens maktposisjon. Disse variablene skal vise hvordan
bruken av media endrer seg etter hvilket forhold politikeren har til regjeringen som for
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eksempel partistarrelse og om man er del av regjeringspartienr(kontra opposisjon). Alder,

ansennitet og arstall(2005-2019) er ogsa brukt som kontrollvariabler.

4. FUNN OG ANALYSE:

Gjennom denne delen skal jeg gjennom det empiriske grunnlaget og tolkning av dette
vise effekten ungdomspolitisk bakgrunn har pa en Stortingspolitikers mediesynlighet.
Forst gar jeg overfladisk over hva modellene kommer til a vise. Deretter med tallene fra
regresjonsanalysen vil jeg ta for meg oppgavens spgrsmal og kjerne og ga mer i dybden
pa tallene som kommer frem av modellene. Farst forsgker jeg & svare pa hypotesene
rundt den avhengige og de to uavhengige variablene og senere om andre variablers
innvirkning og dermed konkludere rundt kausalsammenhengenes hinder som nevnt

tidligere.

4.1. HVAVISER DATAEN? UNIVARIAT ANALYSE:
Grafene pa sidene 27, 28 og 29 tar for seg spredningen i dataen. Som vist av Halvorsen
(2008,181&182) kan det farst og fremst veere lurt a ta for seg hvordan observasjonene
vare er fordelt pa tvers av de variablene vi skal analysere. For oversiktlighet og
simplifisering av dataen er det fijernet ekstreme observasjoner fra grafene. Det er for
transparens bade listet under grafene hvor mange observasjoner som blir utelatt og

hvilket utvalg som er med i selve grafen.

2. Ratabell med variabelforklaring, Minste obs. Starste obs. og gjennomsnittsobservasjonene.

Variabler Laveste Hoyeste Gjennomsnitt sd
Antall artikler 0.00 156.00 2.22 5.00
Arstall 2005.00 2019.00 2012.10 4.00
Kjgnn(Kvinne=1) 0.00 1.00 0.39 0.49
Alder 21.00 83.00 48.12 11.05
Stemmevekt i Stortinget 2.80 35.40 21.63 10.23
Del av Regjeringsparti(Ja=1) 0.00 1.00 0.48 0.50
Ansennitet 0.00 35.00 7.88 6.36
Ungdomspolitiker(Ja=1) 0.00 1.00 0.35 0.48

Et viktig poeng for dataens oversiktlighet er at hver observasjon er mer enn bare

politikeren den representerer. Den totale summen av observasjoner inkludert er:

Observasjon = Politiker * Maneder
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Dette ekskuderer som vist i metodedelen hver av manedene en Stortingspolitiker har
innehatt et hayere politisk verv som kan tenkes a skape biaser eller kunstig gker graden

av usikkerhet rundt ungdomspolitikkens innvirkning.

Som ratabellen over viser og som forklart i metodedelen er det stor variasjon i dataen. De
viktigste tallene & merke seg her er selvfglgelig hvordan antall artikler varierer stort, med
stor andel nullsvar, og bred fordeling, med hgyeste mediesynlighet pa en maned pa 156
artikler pa en politiker'. Likevel ligger gjennomsnittet pa artikler per maned og derfor
grunnlaget vi kommer til & regne ut fra pa bare 2.22 artikler. | datasettet er prosentandelen
av observasjonene som har tidligere ungdomspartierfaring rett over 35. Vi kjenner igjen
pa de to felgende grafene at den store variasjonen som ogsa vises i ratabellen. Vi ser
likevel noen tydelige trekk i dataen presentert. Blant annet ser vi pa de to grafene en
tendens til at politikerne med ungdomspolitisk erfaring har lavere bestandandel nullsvar i
sammenligning med dem uten. Med andre ord viser daten presentert at selv om det ogsa
er flest null-observasjoner blant de tidligere ungdomspolitikerne sprer observasjonene
seg andelsmessig mer utover. Dette vises spesielt godt i grafen pa side 28 hvor
ungdomspolitikerne viser & tydelig spre seg hgyere andeler med bade 1, 2, 3, 4 og 5
medieutspill i forhold til null-observasjoner enn det de uten ungdomspartierfaring kan sies
a ha. Dette tyder ogsa pa en jevnere mediestrogm fra de tidligere ungdomspolitikerne og
det vises allerede fra den univariate analysen tendenser til at H1 potensielt kan

understgttes av empirien ogsa.

1156 Artikler forekommer hos Trond Giske i Januar 2018. Dette kan knyttes til flere saker med seksuell
trakassering som til slutt endte med at han trakk seg som nestleder i Arbeiderpartiet i Januar 2018. Dette kan
potensielt ogsa veere en forklaring pa flere av outlierne, med politiske skandaler der politikerne har veert nadt
til & svare pa mange mediehenvendelser i lgpet av en maned, uten at det er dem selv som gnsker a bruke
media.
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Figur 3: Stolpediagram med forholdsmessig oversikt over andel med versus uten ungdomspolitisk erfaring

Denne grafen beskriver datasettet og antall observasjoner som er brukt til analysen. Delt
i politikeres ungdomspolitiske erfaring viser de stolpediagrammet frem fordelingen av

observasjoner.

Grafen viser at prosentandel observasjoner (35%) ligger relativt stabilt opp il
prosentandelen av politikere med ungdomspolitisk bakgrunn(35%). Det er likevel ikke
fullstendig overlapping og avviket kan forklares ved at enkelte Stortingspolitikere kan ha
endret jobbsituasjon pa manedlig, eller arlig basis, med potensielle permisjoner eller

statsradsplasser.
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4.2. De medierettede ungdomspartipolitikerne:

Som det fremgéar modellen kan undomspolitisk bakgrunn sies a ikke bare ha innvirkning
pa politiske muligheter, men ogsa pa politisk arbeid gjennom media. Ungdomspolitisk
erfaring viser i Regresjonsmodell 1 en klar positiv sammenheng med den avhengige
variabelen. Dersom en Strortingsrepresentant har ungdomspolitisk bakgrunn vises det i
Regresjonsmodell 1 at politikeren vil ha vesentlig hgyere [3.8***] predikert
mediesynlighet. Vi kan derfor si at empirien ogsa understatter H1 og gjar hypotesen mer

robust.

H1 gjeres ogsa stadig mer sannsynlig ved at p-verdien er sapass lav at den indikerer at
vi kan forkaste nullhypotesen. Den lave p-verdien indikerer sterk sammenheng mellom
Erfaring fra ungdomspolitikken, kjgnn og mediesynlighet. Denne sammenhengen er gitt
ved at p-verdien forteller oss at sjansen for a observere en slik pavirkning ved en
tilfeldighet er sa nszere 0 som mulig. Ergo kan vi si at nullhypotesen om at
ungdomspartibakgrunn ikke pavirker mediesynligheten til en Stortingspolitiker i det hele
tatt kan forkastes(Kellstedt and Whitten 2018,166).

Ved a forkaste nullhypotesen viser vi altsa at Hypotese 1 understattes videre. Dette gir
ogsa et grunnlag for a videre ta for oss kausalforklaringenes tredje og fijerde hinder. Vi
kan gjennom Regresjonsmodell 1 etablere et samspill, kovariasjon, mellom den
avhengige og uavhengige variabelen. Det i tillegg til kontrollering for flere andre faktorer
som tilsynelatende ikke har stor innvirkning pa utfallet av den uavhengige variabelen,
senker sansynlighet for tilfeldiggjorte, spurigse, forhold som kan forklares bedre med en
annen variabel. Dette gjar at vi delvis kan understgatte hypotesen om kausalsammenheng
mellom tidligere ungdomspolitisk erfaring og mediesynlighet. Hypotese 1 kan ikke
fullstendig sies a innebaere en kausalsammenheng, ettersom det alltid i mediesynlighet i
politikken er mange faktorer, stokastiske elementer, som spiller inn, men vi kan likevel si
at hypotesen kan understgttes som en plausibel kausalforklaring, understattet av teori og

empiri.
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3. Regresjonsmodell, mediesynlighet ~ ungdomspolitisk erfaring + Kjonn + kontrollvariabler

Regresjonsmodell 1: Ungdomspolitisk Erfaring
(Intercept) 3.0e+43***
(4.5e+44)
Ar 0.9527***
(0.0072)
Kvinner (vs menn) 0.47***
(0.03)
Alder 0.9895**
(0.0036)
Partistgrrelse i stemmeandel 0.9527***
(0.0029)
Regjeringsparti (vs opposisjon) 0.743***
(0.047)
Stortingserfaring i antall ar 1.1721%**
(0.0064)
Efaring fra ungdomspolitikk (vs ikke) 3.8***
(0.3)
Num.Obs. 25532
AIC 152547.0
Log.Lik. -76264.479
e p<0.1,*p<0.05,**p<0.01, ***p<0.001

Regresjonsmodell 2 tar for seg de samme variablene, trekker fra de kvinnlige
observasjoner med ungdomspolitisk erfaring og legger dem til som en egen variabel,
Kvinner (vs menn):Efaring fra ungdomspolitikk (vs ikke). Denne analysen viser de samme
tendensene, med ungdomspolitikk som forklarende faktor, men er likevel noe mer usikker
ettersom den i leddet Kvinner (vs menn):Efaring fra ungdomspolitikk (vs ikke) ikke direkte
kan forkaste nullhypotese 2.
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4.Regresjonsmodell, Mediesynlighet ~ Kjgnn*Ungdomspolitisk Erfaring + kontrollvariabler

Regresjonsmodell 2: Kjgnn og Ungdomspolitisk Erfaring
(Intercept) 2.1e+43***
(3.2e+44)
Ar 0.9528***
(0.0072)
Kvinner (vs menn) 0.456***
(0.035)
Alder 0.9892**
(0.0036)
Partistgrrelse i stemmeandel 0.9526***
(0.0029)
Regjeringsparti (vs opposisjon) 0.744***
(0.047)
Stortingserfaring i antall ar 1.1721*%**
(0.0064)
Efaring fra ungdomspolitikk (vs ikke) 3.65***
(0.34)
Kvinner (vs menn):Efaring fra ungdomspolitikk (vs ikke) 1.12
(0.15)
Num.Obs. 25532
AIC 152548.3
Log.Lik. -76264.127
e p<0.1,*p<0.05, **p<0.01, ***p<0.001

4.3. KJONNSFORSKJELLEN:

Ved kjgnnsdimensjonen ser vi at dataen i den ferste regresjonsmodellen videre
understgtter funnene til Thesen and Yildirim (2023). Det er derimot i Regresjonsmodell 2,
nar vi kontrollerer for kvinner med ungdomspolitisk erfaring, en tydelig positiv tendens.
Prediksjonsmodellen under viser hvordan kjgnn og ungdomspolitisk erfaring pavirker
hverandre. To viktige funn ved denne prediksjonsmodellen er gitt ved den okte
mediesynligheten til kvinner med versus de uten ungdomspartierfaring. Dette plasserer
0gsa
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Det andre funnet vi ma ta for oss er hva som skjer hos de mannlige stortingspolitikerne.

Det fgrste som er viktig a nevne er at funnene i denne prediksjonsmodellen, som det ogsa
kommer frem av Regresjonsmodell 2 gir statte til Hypotese 2 og Hypotese 3. Kvinners
mediesynlighet nar de har ungdomspolitisk bakgrunn er sveert forhgyet i forhold til sine
kvinnelige kolleger. Ved prediksjonsanalysen gar kvinnene fra & veere underrepresentert

til & kunne sies a veere betydelig mer fremtredende i media.

Dersom man i Regresjonsmodell 2 ser pa variablene Kvinner (vs menn)[ 0.456***],
Efaring fra ungdomspolitikk (vs ikke)[ 3.65***], og Kvinner (vs menn):Efaring fra
ungdomspolitikk (vs ikke)[ 1.12] ser man at ungdomspolitisk erfaring har en positiv effekt
for kvinnenenes del. Dessverre viser den statistiske signifikansen ved dette funnet at vi
ikke kan fullstendig forkaste nullhypotese 2. Dette vises ved at p-verdien som tidligere
nevnt ikke kan utelukke tilfeldiggjorte, spurigse, funn til en grad lavere enn p=0.05. Som
det gar frem av Regresjonsmodell 2 ville da altsa verdien, [ 1.12], ogsa da vaere markert
med en [*].

Vi ser at kvinnene med ungdomspolitisk erfaring har en enormt hgy mediesynlighet til
sammenligning med de andre kvinnene. Funnene understatter altsa H2 og H3 dersom
man ser etter kovariasjon. Den utjevnende effekten funnet tilsier at det kan vaere positivt
for en kvinnlig Stortingspolitiker & ha bakgrunn fra ungdomspolitikken. Likevel tilsier altsa
en p-verdi >0.5(over 0.5) at vi ikke med tilstrekkelig grad av sikkerhet kan forkaste
nullhypotesen. Ungdomspolitisk bakgrunn gir vesentlig hgyere predikert mediesynlighet
for bade kvinner og menn, men vi kan ikke trygt konkludere med at dataen viser
tilstrekkelig bevis for at hypotesene 2 og 3 om utjevnende effekt kan sies a understattes
godt av empirien. Kvinners mediesynlighet gker tilsynelatende mer enn mennenes, men
vi kan dessverre ikke si om dette er spurigse funn eller ikke. Derfor faller hypotesene om
en plausibel utjevnende effekt vekk ettersom svaret pa det fierde hinderet pa veien til
kausalsammenhenger ikke synes a vises i tilfredsstillende grad. Empirien klarer ikke i
tilstrekkelig grad & utelukke potensielle spurigse funn og derfor ma videre forskning
undersgke om denne teorien kan understgttes ogsa empirisk eller om den ma forkastes

i sin helhet.
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5. KONKLUSJON:

Funnene i denne oppgaven er ngdvendige funn pa veien for & avdekke hvordan
ungdomspolitikk pavirker de gverste politiske posisjonene i landet. Likevel ma det sies at
det ogsa er ngdvendig med videre forskning pa omradet for & understgtte funnene mine.
Som en del av et medialisert politisk landskap vises det i denne studien at
ungdomspolitikk er en faktor som spiller inn pa hvor mye en Stortingspolitiker opptrer i
mediebildet. Ungdomspolitisk erfaring viser seg som en avgjgrende faktor for hvem som
generelt sett dukker opp mest i media. Studien min viser at det er en klar sammenheng
med gjennomgaende hgyere mediesynlighet, da forklart spesielt ved den merkbart
hayere prosentandelen av tildigere ungdomspolitikere som har opptradt i media en eller
flere ganger, og en lavere andel nullsvar. | tillegg understgtter de negativ binomiale
analysene alle de tre hypotesene selv om Nullhypotese 2 dessverre ikke kan forkastes

fullstendig.

Det er ogsa teoretisert rundt sammenheng mellom kjgnn som begrensende faktor for
mediesynlighet og videre i denne oppgaven er ungdomspolitikk knyttet inn som en
teoretisk utjevnende faktor som videre kan styrke kvinners posisjon i politikken. Likevel
finnes det ved statisk hypotesetesting gjennom regresjonsmodellene og

prediksjonsmodellen tilstrekkelig empirisk grunnlag for & understatte denne hypotesen.

Videre forskning ber ogsa fokusere pa hvordan tidligere ungdomspolitikere navigerer
medielandskapet og om de for eksempel kan sies & sees mer positivt i media i tillegg til
den gkte synligheten. Mediekanalen som et verktay for politikere pa tvers av alle aldre,
blant annet den yngre garde er et ngdvendig omrade a forske pa for a forstd hvordan
fremtidens politikk og politiske pavirkning vil se ut. Medialiseringen har kommet for a bli
og ungdomspolitikere er svaret partiene sart trenger for & kunne holde seg relevante i en
medialisert demokratisk sphere der politikk myntes og interesse og agenda er noe media
selv skaper.
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VEDLEGG 1:

Dette vedlegget inneholder alle grafer og tabeller nyttet giennom bacheloroppgaven.

Fordeling av observasjonene
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Artikler per Stortongspolitiker

*2740 av 25676 cbservasjoner er eksludert
(Alle observasjoner over 5)
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Antall observasjoner

Fordeling av observasjonene
Observasjoner under 26 artikler per maned
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Observasjoner
(Stortingspolitiker*Maned)

15000 4

10000 4

5000 4

(=]

(]

o

Uten ungdomspartierfaring

Med ungdomlspartierfaring

Med og uten ungdomspartierfaring

5: Ratabell med fordeling av politikere i antall

Antall Politikere

Uten ungdomspartierfaring 253
Med ungdomspartierfaring 118
Totalt 371
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Réatabell med variabelforklaring, Minste obs. Starste obs. og giennomsnittsobservasjonene.

Variabler Laveste Hoyeste Gjennomsnitt

Antall artikler 0.00 156.00 2.22 5.00
Arstall 2005.00 2019.00 2012.10 4.00
Kjgnn(Kvinne=1) 0.00 1.00 0.39 0.49
Alder 21.00 83.00 48.12 11.05
Stemmevekt i Stortinget 2.80 35.40 21.63 10.23
Del av Regjeringsparti(Ja=1) 0.00 1.00 0.48 0.50
Ansennitet 0.00 35.00 7.88 6.36
Ungdomspolitiker(Ja=1) 0.00 1.00 0.35 0.48

6. Regresjonsmodell, mediesynlighet ~ ungdomspolitisk erfaring + Kjonn + kontrollvariabler

Regresjonsmodell 1: Ungdomspolitisk Erfaring

(Intercept)

Ar

Kvinner (vs menn)

Alder

Partistarrelse i stemmeandel

Regjeringsparti (vs opposisjon)

Stortingserfaring i antall ar

Efaring fra ungdomspolitikk (vs ikke)

Num.Obs.

AIC
Log.Lik.

3.0e+43*+*
(4.5e+44)
0.9527***
(0.0072)
0.47***
(0.03)
0.9895**
(0.0036)
0.9527***
(0.0029)
0.743%**
(0.047)
1.1721%**
(0.0064)
3.8%x

(0.3)

25532
152547.0
-76264.479

e p<0.1,*p<0.05,** p<0.01, *** p<0.001
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7.Regresjonsmodell, Mediesynlighet ~ Kjgnn*Ungdomspolitisk Erfaring + kontrollvariabler

Regresjonsmodell 2: Kjgnn og Ungdomspolitisk Erfaring

(Intercept) 2.1e+43***
(3.2e+44)
Ar 0.9528***
(0.0072)
Kvinner (vs menn) 0.456***
(0.035)
Alder 0.9892**
(0.0036)
Partistgrrelse i stemmeandel 0.9526***
(0.0029)
Regjeringsparti (vs opposisjon) 0.744***
(0.047)
Stortingserfaring i antall ar 1.1721*%**
(0.0064)
Efaring fra ungdomspolitikk (vs ikke) 3.65***
(0.34)
Kvinner (vs menn):Efaring fra ungdomspolitikk (vs ikke) 1.12
(0.15)
Num.Obs. 25532
AIC 152548.3
Log.Lik. -76264.127

e p<0.1,*p<0.05, **p<0.01, ***p<0.001
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VEDLEGG 2:

| dette vedlegget finnes alle observasjonene som er oppgitt som ungdomspolitisk bakgrunn. Dette
er for a sikre etterprgvbarhet. OBS! Ungdomspartiene er ikke fraskilt hverandre og er bare regnet
som ungdomsparti, enten det er lokalt eller nasjonalt niva. Eilertsen deler dataen sin, men
observasjonene her er en samling av alle med lokal og nasjonal ungdomspolitisk bakgrunn fra
Eilertsens datasett.

Politikere med Ungdomspartibakgrunn Ungdomspartier som oppgitt i Polsys

Olav Akselsen
Per-Willy Amundsen
Anders Anundsen

Siri Hall Arngy

Marit Arnstad

Henrik Asheim
Elisabeth Aspaker
Jorodd Asphijell
Nikolai Astrup
Asmund Aukrust

Olav Gunnar Ballo
Karita Bekkemellem
Magnar Lund Bergo
Fredric Holen Bjgrdal
Anne Marit Bjgrnflaten
Christian Tynning Bjgrng
Vidar Bjgrnstad

Sivert Haugen Bjgrnstad
Haakon Blankenborg
Kjell Magne Bondevik
Lars Peder Brekk
B@rge Brende

Tina Bru

Sylvia Brustad

Julie Christiansen

Lise Christoffersen
André Oktay Dahl
@ystein Djupedal

Odd Einar Dgrum

Asa Elvik

Robert Eriksson
Per-Kristian Foss
Ranveig Frgiland
Peter Christian Frglich

Sentralstyret | Unge Venstre,
Internasjonalt Utvalg | Unge Venstre
Sentralstyret for SU
Sentralstyret | Sosialistisk Ungdom (Su)
Arbeidsutvalget i SU
Akershus Unge Hgyre
Bzerum Unge Hgyre
Vest-Agder Fremskrittspartiets Ungdom
Unge Hgyres Landsforbund
Unge Hoyre
Trondheim Unge Hgyre
Styret | Stavanger Unge Hgyre
Sosialistisk Ungdom
Ser-Trgndelag Unge Hgyre
Sentralstyret Sosialistisk Ungdom
Sentralstyret | Unge Venstre
Sentralstyret i Unge Hgyres Landsforbund
Sentralstyret i Unge Hgyre
Sentralstyret | Sosialistisk Ungdom
Senterungdommens sentralstyre
Senterungdommens Landsforbund
Senterungdommen
Senterungdomen
Rogaland Unge Hgyre
Rogaland Senterungdom
@stfold Sosialistisk Ungdom
Oslo Unge Hgyre
Oppland Senterungdom
Norges Unge Venstre
Nordland Senterungdom
Internasjonalt Utvalg | Unge Venstre
Hordaland Unge Hgyre
Hedmark Senterungdom
Fremskrittspartiets Ungdom
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Trond Giske

Peter Skovholt Gitmark
Gunn Karin Gjul

Ola D. Glgtvold

Trine Skei Grande

Arild Grande
May-Helen Molveaer Grimstad
Kent Gudmundsen
Steinar Gullvag

Tore Hagebakken

Stine Renate Haheim
Kristin Halvorsen

Eva Kristin Hansen
Bjarne Hakon Hanssen
Knut Arild Hareide
Valgerd Svarstad Haugland
Stefan Heggelund
Ingrid Heggo

Trond Helleland

Linda C. Hofstad Helleland
Martin Henriksen

Britt Hildeng

Line Henriette Hjemdal
Bent Hgie

Bard Hoksrud

Heikki Eidsvoll Holmas
Dagfinn Hgybraten
Anniken Huitfeldt
Beate Heieren Hundhammer
Torbjgrn Rge Isaksen
Thorbjgrn Jagland

Lena Jensen

Frank J. Jenssen

Kristin @rmen Johnsen
Arve Kambe

Rolf Terje Klungland
UIf Erik Knudsen
Martin Kolberg
Synngve Konglevoll
Leif Helge Kongshaug
André Kvakkestad
Heidi Larssen

UIf Leirstein

Drammen Og Buskerud Unge Hgyre
Bergen Unge Hgyre
Bzaerum Unge Hgyre
Arbeidsutvalget | Rogaland Unge Hgyre
Akershus Unge Hgyre
Buskerud Fpu

FpU

Moss FpU

@stfold FpU

Styret for Trondheim SU
Styret for Sgr-Trgndelag SU
SUs sentralstyre

SULs internasjonale utvalg
SULs politiske utvalg

SULs sentralstyre

SULs organisatoriske utvalg
Fpus Sentralstyre

FrUs sentralstyre
Buskerud FpU

Drammen FpU

Hordaland SU

SU

Molde FpU

Mgre og Romsdal FpU
Trondheim FpU
Ser-Trgndelag FpU
Baerum AUF

Akershus AUF

Landsstyret i AUF
Sentralstyret i AUF

AUF

AUF i Mgre og Romsdal
Porsgrunn AUF

Telemark AUF

Trysil Auf

Auf | Hedmark

AUF i @stfold

AUFs sentralstyre

AUF i Nord-Trgndelag
KrFUs Sentralstyre

KrFU

Auf

AUF i Oppland
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Hege Haukeland Liadal
Tord Lien

Jon Lilletun

Karstein Eidem Lgvaas
Arne Lyngstad

Ingvild Vaggen Malvik
Marianne Marthinsen
Torgeir Micaelsen

Ola Borten Moe
Sverre Myrli

Harald T. Nesvik
Marit Nybakk

Helga Pedersen

Jan Petersen

Geir Pollestad
Afshan Rafiq

Bror Yngve Rahm
Lars Rise

Raymond Robertsen
Sveinung Rotevatn
Jgrund Rytman
Anita Apelthun Szle
Reidar Sandal

Jan Tore Sanner

Karl Eirik Schjgtt-Pedersen

Jan Simonsen

Erna Solberg

Bard Vegar Solhjell
Ketil Solvik-Olsen

Jens Stoltenberg

Hadia Tajik

Inga Marte Thorkildsen
Bjgrg Torresdal

Anette Trettebergstuen
Lene Vagslid

Snorre Serigstad Valen
Trygve Slagsvold Vedum
Kristin Vinje

Erlend Wiborg

Anne Tingelstad Wgien
Anne Tingelstad Wgien

Oppland AUF
Ski AUF
AUF i Akershus

Mgre Og Romsdal Senterungdom

Bergen Auf

AUFs valgkomité
AUFs kontrollkomité
AUF i Oslo

Buskerud AUF

Styret For Troms Auf
Rogaland AUF

Styret i Stavanger AUF
Styret | Rogaland Auf
Krfu

Strand AUF

AUF i Rogaland

Sotra AUF

Styret i AUF i Hordaland
Hedmark AUF

Styret i AUF i Oslo
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