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Sammendrag

Barnets beste er blant annet styrket gjennom barnevernloven, Grunnloven og FNs konvensjon
om barns rettigheter. Lovgivningen viser til at barnets beste skal vurderes i alle faser av en
barnevernssak, og den gir fgringer for hvordan barnets beste skal konkretiseres og vurderes. |
denne masteroppgaven har jeg studert hva som inngar i saksbehandleres barnets beste
vurderinger i undersgkelsesfasen. Problemstillingen som belyses i oppgaven er: «Hva inngar i

saksbehandleres barnets beste vurderinger i undersgkelse av en barnevernssak?».

Formalet med oppgaven har veert a fa en gkt forstaelse rundt hvordan sakshehandlere vurderer
barnets beste i undersgkelsesfasen. Barnets beste er sentralt og viktig i barneverntjenesten,
men det er likevel vanskelig & komme frem til hva som er barnets beste. Det er flere forhold

som inngar i barnets beste og disse forholdene ma vektes og vurderes opp mot hverandre.

Utvalget bestar av atte informanter fra seks barneverntjenester. Gjennom analysen av
datamaterialet ble oppgavens funn identifisert i tre hovedtema: momenter i vurderingen av
barnets beste, perspektiver til momentene og hva som inngar i saksbehandleres
skjennsvurdering. Saksbehandlerne viste til fem momenter i vurderingen av barnets beste:
barnets behov, foreldrenes fungering, relasjon og samspill mellom barn og foreldre, familiens
nettverk og individuelle risikoforhold fra melder. Funnene viser videre til fem perspektiver
som saksbehandlere vektlegger: barnas, foreldrenes, offentlige instanser, saksbehandlerens og
melders perspektiv. Det som inngar i saksbehandleres skjgnnsvurderinger er falgende: egne
holdninger og verdier, kompetanse og faglig kunnskap, taus kunnskap og bevissthet om egen
livshistorie. Gjennom diskusjon ble det vist til kompleksiteten av barnets beste vurderinger.
For selv om en har de tre ovennevnte hovedtemaene, er det ogsa variasjoner og ulikheter i

hvordan saksbehandlerne vektlegger temaene.
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1.0 Introduksjon

1.1 Bakgrunn for valg av tema

At barneverntjenesten skal jobbe ut fra hensynet til barnets beste, kom inn i barnevernloven
fra 1953. I barnevernloven fra 1992 var barnets beste plassert i tiltakskapitlet, der det skulle
bli lagt «avgjgrende vekt» pa a finne tiltak etter barnets beste. | den nye barnevernloven fra
2021 er prinsippet om barnets beste plassert i det innledende kapittelet, sammen med andre
grunnleggende prinsipp. | barnevernloven som tradte i kraft januar 2023, tydeliggjeres det at
barnets beste er et overordnet prinsipp som gjelder for alt barneverntjenesten gjar, jf. bvl § 1-
3. Alle barnevernstiltak skal vere i trad med barnets beste, og hensynet til barnets beste skal

veere fgrende for barnevernet.

Helsetilsynet gjennomfgrte i 2018 et landsdekkende tilsyn i 106 barnevernssaker, der de ble
bedt om & se pa kvaliteten i faglige avveininger og vurderinger. Ettersom barnets beste er
barnevernlovens styrende prinsipp, var hovedmalet i tilsynet a vurdere god praksis med
utgangspunkt i barnets situasjon og barnets behov (Helsetilsynet, 2019, s. 5). Det var i noen
saker god praksis hvor barnets beste var i sentrum gjennom hele prosessen, og at
barneverntjenesten brukte sin kompetanse til & vurdere barnets og familiens behov. Likevel
ble det i mange saker avdekket store mangler nar det gjelder faglige vurdering og tydelighet i
beslutninger (Helsetilsynet, 2019, s. 5).

Riksrevisjonen har gjennomgatt saker fra 2017 — 2020 for & se pa om kompetansesatsingen i
barnevernet har fart til at forvaltningspraksisen har blitt bedre. De viser til at det fremdeles er
mangler i dokumentasjon av barnevernfaglige vurderinger. Riksrevisjonen (2022 — 2023, s. 9)
skriver ogsa at de finner «mangler i dokumentasjonen av hvordan barneverntjenesten har
vektlagt de konkrete momentet i sin vurdering av hvilke tiltak som er til barnets beste». Nar
disse vurderingene ikke kommer frem, er det ogsa vanskelig a se hvordan barnets synspunkt
er vektlagt og om barnet generelt har fatt medvirke (Riksrevisjonen dokument 3:5, 2022 —
2023, 5. 9).

Martnes (2021, s. 350) har analysert EMD og Hayesteretts dommer og disse har avdekket
variasjoner av hvordan barnets beste anvendes. Selv om barnets beste skal behandles som et
grunnleggende element i alle saker om barn, kommer det frem at det i mange saker ikke er

like tydelig hva som ligger til grunn for en barnets beste vurdering. | internasjonal rett, som



EMD har lagt til grunn, er det enighet om at barnets beste skal vaere grunnleggende (Martnes,
2021, s. 357).

Det star tydelig i loven at barneverntjenesten skal vurdere barnets beste i alle avgjarelser som
omhandler barnet. Videre er begrepet sveert vidt og ma vurderes individuelt. Barnet beste er
det grunnleggende prinsippet som barneverntjenesten skal jobbe etter. Likevel er det
komplisert og variabelt hvordan beslutningstakere vurderer barnets beste. Dette er en av
grunnene til at jeg gnsket a ga inn i temaet om barnets beste vurderinger. Barnets beste er
sentralt og viktig i barneverntjenesten, men likevel utfordrende og vanskelig & komme frem til
hva som er barnets beste. I trad med at sgkelyset mot barnets beste har gkt (Barne- og
familiedepartementet, 2022), har ogsa min interesse for dette fagfeltet gkt. Jeg gnsket derfor a
ga i dybden pa barnets beste og a fa identifisert hva som inngar i saksbehandleres barnets

beste vurderinger.

1.2 Studiens formal

| masteroppgaven vil det vaere et formal a rette sgkelys pi, og tilegne meg mer kunnskap om
barnets beste vurderinger. Oppgavens tema er barnets beste vurderinger i barneverntjenesten.
Forskningen viser at barneverntjenester blir kritisert for mangelfull identifisering av
beslutningsgrunnlaget (NOU 2023:7, s. 150). Det vises videre til at informasjonen og
dokumentasjonen pa hvordan beslutningstakere vurderer barnets beste er sparsomt, og videre
til at det er manglende forskning pa feltet (NOU 2023:7, s. 150). Jeg gnsker derfor a
implementere min studie for & forsgke og a finne ut hva som inngar i saksbehandleres
vurdering av barnets beste, inn i undersgkelsesfasen. For at ansatte i barneverntjenesten skal
fa mer kunnskap om selve vurderingsgrunnlaget til barnets beste, ma dette identifiseres, noe

denne studien kan bidra til gkt kunnskap om.

Jeg ensker a belyse og tilfare kunnskap om vurderingsgrunnlaget til barnets beste, slik at det
kan skape ny forstaelse og innsikt i dette temaet. Videre haper jeg at denne oppgaven kan
bidra til & gi en gkt forstaelse for kompleksiteten til dette temaet, og de mange og utfordrende

vurderingene knyttet til barnets beste.



1.3 Problemstilling med avgrensning og begrepsavklaring
Jeg har formulert fglgende overordnede problemstilling:

«Hva inngar i saksbehandleres barnets beste vurderinger i undersgkelse av en

barnevernssak?»

| denne oppgaven gnsker jeg a se nermere pa hva som inngar i saksbehandleres barnets beste
vurderinger i undersgkelsen av en barnevernssak. En barnevernssak bestar av flere faser:
melding, undersgkelse og tiltak, og jeg har valgt a avgrense til undersgkelsesfasen. |
undersgkelsen kommer barnets beste vurderinger klarest frem fordi det er her familiens
problemomrader blir identifisert, hvilke risikoforhold familien kan leve under og om foreldre
kan imgtekomme de behov barnet har. Dette kan ogsa ses opp mot tidlig innsats, at desto
bedre kartlegging og treff av tiltak, desto bedre resultat. Barnets beste er sentralt i alle deler av
en barnevernssak, men undersgkelsen danner grunnlag for videre arbeid. Derfor ble det gjort

denne avgrensningen.

Flere av studiene (NOU 2023:7; Martnes, 2021; GK nr. 14, 2013) gjer en teoretisk drgfting av
barnets beste vurderinger, men i denne oppgaven vil jeg fa frem perspektivet til
saksbehandlerne selv, hvordan saksbehandlerne sier at de gjar vurderingene. Saksbehandlerne
gjer barnets beste vurderinger stadig, og jeg har valgt denne vinklingen fordi jeg ensker &
studere hvordan de viser til hva som inngar i vurderingen av barnets beste. Det vil vaere
interessant og se pa hvilke momenter saksbehandlere tar med i disse vurderingene for a
identifisere barnets beste, og om de opplever at dette er vanskelig og hva som eventuelt er

med pa & pavirke vurderingene.

Dette vil jeg gjere gjennom intervjuer med saksbehandlere fra ulike kommunale
barneverntjenester. Det blir i dag brukt forskjellige begreper om de ansatte i
barneverntjenesten slik som saksbehandler, barnevernkonsulent og kontaktperson. Ettersom
saksbehandler er betegnelsen som er mest etablert i spraket, er det dette som vil bli benyttet i

denne oppgaven.

Videre har jeg ut ifra problemstillingen formulert tre forskningssparsmal:
- Hvilke momenter legger saksbehandlere i en barnets beste vurdering?
- Huvilke perspektiver inngdr i informasjon om barnets beste?

- Hvainngar i saksbehandleres skjgnnsvurdering av hva som er barnets beste?



Barnevernet i Norge omfatter bade kommunale og statlige barneverntjenester. Jeg har valgt &
avgrense til de kommunale barneverntjenestene, da de er i direkte arbeid med utsatte barn og
unge i deres familier. For & svare pa problemstillingen ville jeg fa kunnskap fra de som daglig

gjer barnets beste vurderinger nert til barn, unge og deres foreldre.

1.4 Tidligere forskning

1.4.1 Fremgangsmate for a fa oversikt over kunnskapsfronten

Hellevik (2003, s. 17) skriver at det er hensiktsmessig a fa kunnskap om tidligere forskning
for & fa en starre forstaelse om temaet som en studerer. Jeg har foretatt litteratursgk sammen
med en bibliotekar ved UiS for a gjare valide sgk. Her har jeg foretatt et systematisk sgk i
relevante databaser som Academic Search Premier, Oria og Idunn som er anbefalte databaser
for det fagomradet studien er innenfor. | sgkene brukte jeg kombinasjonen av sgkeordene:
«barnets beste», «vurdering», «vurdering av barnets beste i barnevern», «the best interest of

the child», «the child’s best interest in child welfare», «assestment».

Inkluderingskriteriene var at artiklene eller lzerebgkene var utgitt i arene 2014 — 2024, og at
artiklene var fagfellevurderte. Jeg brukte ogsa ord som: «prossecing face»,
«undersgkelsesfasen» og «helhetsvurdering», men de ble fjernet da de ikke ga relevante treff.
Det ble ogsa brukt sngballmetoden, som handler om at en gar inn i referanselisten til en
allerede kjent bok eller artikkel og pa den maten finner frem til andre relevante kilder
(Dalland, 2020, s. 151). Et sgk i Idunn pa «vurdering av barnets beste i barnevern» kom det
opp 81 treff. Jeg leste overskrifter og sammendrag, men tok ut et bokkapittel (Martnes, 2021)
og en artikkel (Kohler — Olsen, 2022). Ved et annet sgk pa Oria med sgkeordene «the child’s
best interest in child welfare» fant jeg frem til to artikler, (Luhamaa et. al., 2022) og (Skivenes
& Sgrsdal, 2018). Gjennom sngballmetoden kom jeg frem til Generell kommentar nr. 14 i
Martnes (2021) og NOU 2023:7 fant jeg ved a sgke pa Stortingets nettsider. Disse ble valgt
for & vise til relevant innhold som kan bidra i diskusjonen for a fa et starre sgkelys pa

oppgavens problemstilling.
Etter sakene ble gjennomfart, vil jeg nd oppsummere kunnskapsfronten om barnets beste. Det

vil bli presentert i tre deler: momentlister om innholdet av barnets beste, vurdering og vekting

av barnets beste og internasjonal tolkning av barnets beste.
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1.4.2 Momentlister om innholdet i barnets beste vurdering
FNs barnekomité (GK, nr. 14, 2013, s. 3) har kommet med fglgende momenter for a

konkretisere barnets beste:

- Barnets synspunkter

- Barnets identitet

- Bevaring av familiemiljget og opprettholdelse av relasjoner
- Omsorg, beskyttelse og sikkerhet for barnet

- Sarbarhetssituasjonen

- Barnets rett til helse

- Barnets rett til utdanning

«Konseptet om til barnets beste har som mal & sikre bade full og effektiv utnyttelse av alle de
rettigheter som anerkjennes i konvensjonen og den helhetlige utviklingen av barnet» (GK nr.
14, 2013, s. 3). FNs barnekomité skriver at det i barnets beste vurderinger, ogsa viser til
konvensjonens gvrige rettigheter som barnets rett til familieliv, barnets rett til helse og barnets
rett til utvikling. Videre fremhever komiteen at barnets beste bade bestar av a vurdere de
relevante momentene, og deretter veie de ulike momentene opp mot hverandre. | alvorlige
saker kan eksempelvis en barnet beste vurdering ga foran barnets rett til familieliv, og at

barnet da blir flyttet fra sin opprinnelige familie (GK nr. 14, 2013, s. 3)

NOU 2023:7 foreslar at det i barnevernsloven § 1-3, kommer en momentliste med de viktigste
vurderingstemaene. Dette for a tydeliggjere hvilke hensyn som skal vurderes ved beslutninger
om barnet. Dersom det hadde kommet inn i loven ville det gi tydelige og like faringer til
beslutningstakere pa alle niva og omrader i barnevernssystemet, samtidig som det ogsa gir
faringer til aktuelle instanser rundt barneverntjenesten. Utvalget skriver at det ogsa ville
gagnet foreldre og barn, i form av at de enkelt kan gjgre seg kjent med hva som vurderes og

for alle i samfunnet som kan gjare seg kjent med vurderingstemaene (NOU 2023:7, s. 150).

NOU 2023: 7 (s. 160) skriver videre at det er flere ulike kilder som skriver om forslag til
hvordan barnets beste skal forstas og hvilke momenter som er relevante. Blant annet
forarbeidene til barnevernsloven, Generell Kommentar nr. 14, EMDs og Hayesteretts praksis
knyttet til ulike sparsmal. Det er vide fullmakter til & definere innholdet om barnets beste etter
bvl § 1-3, samt de ulike kildene om hvordan barnets beste skal vurderes (NOU 2023:7, s.
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160). NOU 2023:7 (s. 161 — 162) kommer med fglgende forslag om momentliste til barnets
beste:

- Barnets behov for omsorg, beskyttelse og sikkerhet

- Barnets identitet og utvikling av sin egenart

- Barnets etniske, kulturelle, spraklige og religigse bakgrunn

- Barnets familie og stabile relasjoner til nere voksne

- Barnets searskilte sarbarhetsfaktor

- Barnets rett til kontinuitet og et trygt og tilpasset omsorgsmilje

- Barnets sosiale situasjon, helse, utdanning og fremtidsutsikter.

1.4.3 Vurdering og vekting av barnets beste

Kohler-Olsen (2022) sin artikkel «Med mal om et bedre barnevern» skriver om formalene
som la til grunn for forslagene til ny barnevernlov. Barns rettssikkerhet har blitt styrket
gjennom kapittel 1 i loven, med bestemmelser som fremmer barnets rettigheter. Barnets beste
skal veere et grunnleggende hensyn i alle handlinger og avgjerelser omkring et barn, jf. bvl
8§1-3. Barns rett til medvirkning er nedfelt i bvl § 1-4, og det er ogsa blitt presisert at barnets
mening er sentralt i vurderingen av barnets beste, jf. bvl § 1-3. Det blir ogsa understreket av
departementet at barnets etniske, kulturelle, spraklige og religigse bakgrunn, skal vaere med i
vurderingen av barnets beste. Selv om retten til respekt for familieliv og barns rett til omsorg
og beskyttelse blir lovfestet etter BK artikkel 3 og 19, blir det likevel presisert at barnets beste
skal veere lovens mest sentrale hensyn. Det skal tas med som momenter i vurderingen av
barnets beste (Kohler-Olsen, 2022).

I Martnes (2021) sin bok om barnets beste, har hun et eget kapittel om «vurderingen og
vektingen av hva som er i barnets beste interesser». Martnes (2021, s. 201) skriver blant annet
om hva som tjener barnets interesser best. | BK artikkel 3 nr.1 skal det vurderes hva som er i
«the best interests of the child» og av EMD er det slatt fast at «in all decisions concerning
children, their best interests are of paramount importance». | den norske oversettelsen av BK
star det at barnets beste skal veere et grunnleggende hensyn. Det samme star ogsa i BK
artikkel 3, nr. 1. Den norske versjonen har med begrepet «hensynet», men ikke «interessers.
Ordlyden mangler derfor en nyanse. Martnes (2021, s. 202) skriver at interesser handler om
«faktiske eller forestilte behov som sgkes tilfredsstilt», og at det pa vurderingssiden av barnets

beste er barnets interesser som ma vektes og vurderes. Det er ogsa en sammenheng mellom
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interesser og rettigheter, at rettigheter skal ivareta interessene som enkeltindivider har.
Likevel er det ikke nok a vurdere hva som er bra for barnet eller hva som er i dets interesser.
Spersmalet en ma stille seg ved vurderinger er: «hvilke av lgsningene som best tjener barnets
interesser?» (Martnes, 2021, s. 204).

Bade interesser og rettigheter ma tas med i vurderingen av barnets beste. Dersom en rettighet
kommer til anvendelse, vil den gi faringer pa vurderings- og avveiningssiden pa barnets beste
(Martnes, 2021, s. 204). Videre skriver Martnes (2021, s. 205) om Barnekomitéens momenter
(GK nr. 14), og at det derfor er tre elementer som kan vektlegges i vurderingen: rettigheter,
interesser og momenter. Det kommer det ogsa frem at ikke alle momenter er relevant i alle
saker. Fokuset bar likevel vaere barnets interesser, og vurderes individuelt i hver sak (Martnes,
2021, s. 208). Martnes (2021, s. 217) papeker ogsa viktigheten av at barnet skal fa medvirke
om egne interesser. Barnets alder og modenhet innvirker ogsa pa barnets interesser og pa
vurderingen av vektingen av barnets beste (Martnes, 2021, s. 223). Barns rett til & bli hgrt og
barns rett til en helhetlig utvikling er to rettigheter som er sentrale i vurderingen og vektingen
av barnets beste (Martnes, 2021, s. 276).

1.4.4 Internasjonal tolkning av barnets beste
Luhamaa et. al. (2022) viser til hvordan barnets beste blir systematisert og kartlagt i
barnevernlovgivningen i 44 forskjellige hayinntektsland. Gjennomgangen er basert pa 44 land
sine momenter i barnets beste vurdering, men at det sarlig er ni temaer som gar igjen. Disse
er:

- Barnets fremtid

- Barnets identitet

- Barnets behov

- Barnets mening

- Relasjoner

- Foreldrenes perspektiv

- Beskyttelse og sikkerhet

- Kontinuitet / stabilitet

- Vekt og prosedyrer

Skivenes & Sgrsdal (2018, s. 59) har gjennomgatt hvordan regjeringer i 14 hgyinntekstland

tolket barnets beste i lovgivningen og instruerer beslutningstakere. Funnene i artikkelen viser
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til at det er ulik forstaelse i de 14 landene av prinsippet om barnets beste, og forskjeller i
hvordan regjeringen delegerer beslutningstakeren til utavelse av skjgnn. Alle landene har
henvisninger til vekting, tidslinjer og / eller prosedyrekrav. Det er likevel klare skiller mellom
lovfortolkningene av prinsippet om barnets beste (Skivenes & Sgrsdal, 2018, s. 76). Dette
viser til forskjellen pa hva som anses som viktig for barn pa tvers av barnevernssystemer. Det
kommer frem at bare deler av anbefalingene fra barnekomiteen er inkludert, men dette kan
skyldes at momentlisten ikke ble publisert far i 2013 (Skivenes & Sgrsdal, 2018, s. 82 — 83).
Et annet funn som er presentert i artikkelen er variasjonen av skjgnnsmessig autoritet. | land
med svakt skjenn vil det veere flere likheter mellom beslutningstakere pa viktige vurderinger.
Det kommer det frem at implementeringen av barns rettigheter pa tvers av land fremdeles har
en lang vei a ga (Skivenes & Sarsdal, 2018, s. 83).

Gjennomgangen av tidligere forskning har tatt for seg momentlister, vurdering og vekting av
barnets beste og andre lands tolkning av barnets beste. Det ble identifisert at det er kommet
flere spesifiseringer av barnets beste, ved hjelp av ulike momentlister. Likevel er ikke listene
uttammende, og ikke alle momenter vil veere like relevante i alle saker. | flere land er det
momentlister til loven, og det er ogsa blitt vist til ni momenter som gar igjen. Et annet funn er

at momentene ma vektes og vurderes sammen med barnets interesser og barnets rettigheter.

1.5 Oppgavens oppbygging

Denne oppgaven har 6 kapitler. | farste kapittel har jeg redegjort for bakgrunn for valg av mitt
tema «vurdering av barnets beste i undersgkelsesfasen». Videre har jeg skrevet om tidligere
forskning pa temaet, formalet med studien og presentert problemstillingen min.

Avslutningsvis viste jeg til avgrensning for studien, og jeg vil na presentere oppgavens videre

oppbygging:

Kapittel 2 inneholder en presentasjon av det teoretiske rammeverket som oppgaven bygger
pa. Her vil jeg redegjere for kunnskapsgrunnlaget og deretter relevant teori som senere vil bli

brukt til & drgfte oppgavens problemstilling.

Kapittel 3 er metodekapittelet hvor jeg systematisk gjennomgar den metodiske

fremgangsmaten som er brukt i denne oppgaven.
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Kapittel 4 er en presentasjon av funn. | dette kapittelet viser jeg til sitater fra intervjuene og
presenterer funn i tre deler: momenter i barnets beste, perspektiver til momentene og hva som

inngar i sakshehandleres skjgnnsvurdering.

Kapittel 5 inneholder diskusjonskapitlet. Her vil jeg trekke frem oppgavens funn og drafte
dette opp mot tidligere forskning og teori for a skape en diskusjon, og for & belyse oppgavens

problemstilling.
Kapittel 6 er siste kapittel og avslutningen av studien. Her vil jeg oppsummere og trekke

frem de viktigste poengene. Dette vil vaere mine hovedfunn opp mot problemstillingen. Til

slutt i oppgaven vil litteraturliste og vedleggene bli presentert.
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2.0 Teoretisk rammeverk

| dette kapitlet vil jeg presentere relevant teori som er sentral for oppgavens problemstilling.
Teorigrunnlaget om barnets beste er anvendt for a lage intervjuguiden og for a informere
funnene. Induktiv tilnerming handler om at forskere samler data uten en forhandsbestemt
teori, og gjennom analysen av dataene identifiseres mgnstre, temaer og sammenhenger
(Thagaard, 2018, s. 153). Deduktiv tilneerming innebzrer a teste allerede eksisterende teorier
og at data samles inn for gjennom ulike metoder for a teste hypotesene (Thagaard, 2018, s.
154). En induktiv tilnaerming er valgt fordi det gir muligheter til & utvikle teorier basert pa
observasjon og data som samles inn uten forutgaende hypoteser. Den induktive tilnaermingen
gjer det mulig a fa en dypere forstaelse av de komplekse aspektene ved vurderingen av barnet
beste. Jeg hadde likevel med meg den deduktive tilneermingen da jeg i forkant av intervjuene
hadde et utgangspunkt i teorien av barnets beste. Dette for & sette meg inn i teamet for a gke

kvaliteten pa intervjuene, og for & sikre at intervjuguiden inneholdt relevante spgrsmal.

Som del av det teoretiske rammeverket vil jeg beskrive konteksten for barnets beste
vurderinger i denne oppgaven. Farst vil jeg gjennomga barneverntjenestens undersgkelse.
Ettersom barnets beste vurderinger er hovedtema i min oppgave, vil det teoretiske
rammeverket i stgrst grad omhandle barnets beste. Barnets rett til medvirkning henger naert
sammen med barnets beste, jf. bvl § 1-3, og derfor vil jeg ogsa avslutningsvis ga naermere inn

pa dette.

2.1 Barneverntjenestens undersgkelse

Barnevernlovens formal er a «sikre at barn og unge som lever under forhold som kan skade
deres helse og utvikling, far nadvendig hjelp, omsorg og beskyttelse til rett tid», jf. bvl § 1-1.
Barneverntjenesten har et spesielt mandat knyttet til & iverksette tiltak nar omsorgssituasjonen
til et barn ikke er tilfredsstillende (Nordby & Halsa, 2020, s. 11). Barneverntjenesten skal
gjennomfare undersgkelse og kartlegge om «det er rimelig grunn til & anta» at det er forhold
som gir grunnlag for & iverksette tiltak etter loven, jf. bvl § 2-2. Kravet om inngrepet ma
derfor veere forankret i loven for a beskytte deres rettigheter. Her er det barnets rett til tiltak
som gir bade omsorg og beskytter barnet (Kéhler-Olsen & Bie, 2024). Undersgkelsen skal
gjeres «systematisk og grundig nok» for a avdekke om det er ngdvendig a sette inn tiltak.
Videre skal undersgkelsen vaere «sa skansom» som mulig, for a sikre at undersgkelsen ikke er

et for stor inngripen i familiens rett til privatliv og familieliv.
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Kohler — Olsen & Bie (2024) papeker at Grunnlovens § 102 om enhvers rett til respekt for sitt
privatliv og familieliv og § 104 om barnets menneskerettigheter er sentrale rettslige rammer
for barnevernets arbeid, ogsa undersgkelsesarbeidet. FNs konvensjon om barnets rettigheter
(BK), Den europeiske menneskerettighetskonvensjonen (EMK) og rettspraksis fra den
europeiske menneskerettighetsdomstol (EMD) har ogsa stor betydning for
barneverntjenestens arbeid. Flere av de mest sentrale bestemmelsene i Grunnloven,
barnekonvensjonen og EMK er derfor nedfelt i barnevernsloven kapittel 1 for & vise til
viktigheten av prinsippene. Undersgkelsesarbeidet styres av disse bestemmelsene (Kéhler —
Olsen & Bie, 2024).

Kohler-Olsen & Bie (2024) hevder at etter at det er apnet en undersgkelsessak, tar
barneverntjenesten vanligvis farst kontakt med familien og innhenter informasjon via
samtaler og hjemmebesgk. Det vil ogsa i mange saker vare ngdvendig & innhente informasjon
fra andre instanser. Forsvarlighetskravet er hjemlet i barnevernsloven § 1-7 og krever at
barneverntjenestens saksbehandling, tiltak og tjenester er forsvarlige. Kéhler — Olsen & Bie
(2024) hevder videre at for a sikre forsvarlig avgjerelsesgrunnlag, ma barneverntjenesten
dokumentere vurderingene og avveiningene som er gjort bade av barnets og foreldrenes
interesser og behov (Prop. 133 L, 2020 — 2021). NOU 2016:16 (s. 62) skriver at barnets beste
kan realiseres ved at de som skal fatte beslutninger etter barnevernloven, har god faglig

kompetanse.

2.2 Barnets beste

Barnets beste er slatt fast som ett av fire overordnede prinsipper i barnekonvensjonen og det
er en grunnsten i bade Grunnloven, barnevernloven og andre lover som bergrer barn (NOU
2023:7, s. 149). De tre andre prinsippene er retten til ikke — diskriminering, jf. BK artikkel 2,
retten til liv overlevelse og utvikling, jf. BK artikkel 6 og retten til a bli hert, jf. BK artikkel
12 (NOU 2016:16, s. 48). | «alle avgjgrelser» som handler om barnet, skal barnets beste veere
et grunnleggende hensyn, jf. bvl § 1-3. Barns rett til & bli hgrt henger naert sammen med
artikkel 3 om barnets beste, da barnets synspunkter ma tas med i vurderingene pa hva som er
barnets beste (Sandberg, 2020. s. 101). Dette vil jeg komme tilbake til i punkt 2.3 om barns
rett til medvirkning.

Prinsippet om barnets beste kommer frem i BK artikkel 3, Grunnloven §104 andre ledd og
barnelova § 48, og ordlyden er sammenfallende i disse tre (Prop. 133 L, 2020 — 2021). NOU
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2016: 16 (s. 47) viser til at barnets beste er det mest sentrale begrepet i barnekonvensjonen.
BK artikkel 3 om barnets beste eller «in the best interest of the child», som formuleringen er
pa engelsk, viser til at det er det barnet trenger mest som skal ha avgjerende betydningen nar
en ma velge mellom ulike alternativer (Gjedrem, 2018, s. 64). Formalet med denne artikkelen
«er & sikre bade full og effektiv utnyttelse av de rettighetene som er nedfelt i
barnekonvensjonen, og en helhetlig utvikling av barnet» (NOU 2016:16, s. 48). EMK har
ingen uttrykkelig bestemmelse om barnets beste, men det har likevel stor betydning i saker
om barn (NOU 2016: 16, s. 47). | menneskerettighetene er barnets beste et grunnleggende
hensyn i saker som bergrer barn, mens i barnevernssaker er barnets beste ofte det avgjgrende
hensynet (NOU 2016:16, s. 52).

Barnets beste er et overordnet hensyn som ikke skal vurderes pa like linje med andre hensyn
(Kohler — Olsen & Bie, 2024). | undersgkelsesfasen vil hensynet til barnets beste veere
veiledende for barneverntjenesten. Barnets beste skal vare et hensyn nar en skal vurdere om
det er behov for tiltak og eventuelt hvilke tiltak. Det vil videre ha betydning for hvor grundig
en skal undersgke (Kohler — Olsen & Bie, 2024). Prinsippet om barnets beste skal veere med
a sikre at beslutninger og handlinger der barn er involvert, «skal tas pa grunnlag av

(kunnskapen om) hva som er til det beste for barnet» (Gjedrem, 2018, s. 64).

I vurderinger av barnets beste i saker etter barnevernloven er det en helhetsvurdering av
barnets situasjon. Starre grad av medvirkning fra barn vil fare til at en sikrer at beslutninger
og avgjarelser er til barnets beste. Kéhler — Olsen & Bie (2024) forklarer at det ogsa har veert
flere avgjarelser i EMD som har vist til og anvendt prinsippet om barnets beste. Domstolene
begrunner dette med at prinsippet om barnets beste er et internasjonalt rettsprinsipp og derfor
en sedvanerett som EMD er forpliktet til a ta med som en rettskilde i avgjgrelser som bergrer
barn (Kohler — Olsen & Bie, 2024).

Haugli (2020, s. 56) papeker at barnets beste har ingen definisjon. Begrepet skal brukes til alle
barn, i alle aldre og over hele landet, og begrepet er dynamisk, som viser til at det ikke har
noe entydig innhold (Haugli, 2020, s. 56). Det finnes flere momentlister for & konkretisere
barnets beste. Jeg har tidligere nevnt to av momentlistene: GK nr. 14 (2013) og NOU 2023:7.
I Prop. 133L (2020 — 2021, s. 83-84) trekker de frem 6 punkter som er nesten helt lik som
barnekomitéen sin momentliste. NOU (2016, s. 271) konkretiserer ogsa barnets beste med syv

punkter. Denne nevner ikke barnets medvirkning. Hagyesterett har uttalt at de i saker har lagt
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stor vekt pa barnekomitéens konkretisering av begrepet om barnets beste (HR — 2020-661-S
avsnitt 80).

I Prop. 106L (2012 — 2013, s. 83) skriver Barne-, like-stillings- og inkluderingsdepartementet
(BLD) at barnets beste skal vaere grunnregelen for alt arbeid i barnevern. For & vite hvordan
en skal vurdere barnets beste, ma man bruke kunnskap om barns behov generelt, men ogsa
konkret kunnskap om barnet saken gjelder, og situasjonen som det enkelte barn lever i
(Helsetilsynet, 2019, s. 128). Videre skriver helsetilsynet (2019, s. 128) at det er god praksis
dersom det kommer frem av dokumentene at vurdering av barnets beste har veert med i hele

undersgkelsesfasen.

FNs barnekomité (GK nr. 14, 2013, s. 4) hevder at barnets beste er et tredelt konsept: en
selvstendig rettighet, et grunnleggende, fortolkende juridisk prinsipp og en prosedyreregel. At
barnets beste er en selvstendig rettighet handler om at barn har rett til & fa sitt beste vurdert og
sett pa som et grunnleggende hensyn nar interesser blir vurdert i avgjerelser i saker som
gjelder barn. Dersom en juridisk bestemmelse er apen for forskjellige tolkninger, skal
tolkningen som er til barnets beste tolkes. At barnets beste er en prosedyreregel handler om at
nar et vedtak fattes rundt et barn, ma en vurdere mulige konsekvenser for barnet det gjelder
(GK nr. 14, 2013, s. 4).

2.2.1 Tre grunnleggende normer

I barneverntjenesten har man tre grunnleggende normer: prinsippet om barnets beste, mildeste
inngreps prinsipp og det biologiske prinsipp (Netland, 2020, s. 49 — 50). De tre prinsippene
regnes som grunnleggende, men der barnets beste regnes som farsteprinsipp og de to andre
som hjelpeprinsipp. De to hjelpeprinsippene er utledet av barnets beste, da de sier noe om hva
som er til barnets beste (Netland, 2020, s. 56). Eide (2020, s. 131) papeker at dette er en
verditriangel. Selv om hjelpeprinsippene kan gjare det lettere a finne ut hva som er til barnets
beste i ulike situasjoner, er det ogsa store konfliktpotensial mellom de tre prinsippene og
andre handlingsregler som barnevernet arbeider etter. Disse handlingsreglene kan vaere andre
prinsipper, lover, regler og ulike praksiser (Netland, 2020, s. 56). Eide (2020, s. 125) papeker
videre at der barnets beste havner i konflikt med andre «tungtveiende hensyn», har barnets

beste forrang.
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FNs barnekomité (GK nr. 14, 2013, s. 10) forklarer ogsa at mulige konflikter ma lgses fra sak
til sak, der interessene til involverte parter ma balanseres og et passende kompromiss ma
inngas. Det er beslutningstakere som ma analysere og veie rettighetene til de bergrte, men
starre vekt festes til det som er barnets bete. Dette da barnet har rett til a fa sitt beste vurdert
som et grunnleggende hensyn, og det innebeerer at barnets interesser skal fa hgy prioritet (GK
nr. 14, 2013, s. 10). Til slutt er det barnevernet og beslutningsorganer som bestemmer hva
som er barnets beste, nar det handler om valg av tiltak etter barnevernloven (Eide, 2020, s.
130).

Mildeste inngreps prinsipp er nedfelt i barnevernloven § 1-5 andre ledd, der det kommer frem
at tiltak fra barneverntjenesten ikke skal veere mer inngripende enn ngdvendig. Kéhler —
Olsen & Bie (2024) viser til at mildeste inngreps prinsipp ikke ma tolkes sann at «det er til
hinder for at det blir satt inn mer inngripende tiltak nar det er ngdvendig for & ivareta barnets
rettigheter, herunder hensynet til barnets beste». Dette handler om at dersom en ser at det er
ngdvendig med tiltak etter bvl § 2-2, ma ikke hensynet til minste inngreps veie over. Men
barneverntjenesten ma da vurdere om det vil vere til barnets beste at tiltakene blir satt inn.
Det biologiske prinsipp handler om at tilknytning til barns biologiske foreldre er et gode og
det beste for barnet. Dersom det er mulig skal saken lgses i biologisk familie (Netland, 2020,
s. 50).

2.2.2 Utviklingen av barnets beste

Verdier og begreper er hele tiden i bevegelse (Eide, 2020, s. 121). Prinsippet om barnets beste
stod sentralt allerede da «Erklaeringen om Barnets Rettigheter» av FN i 1959. | FNs
konvensjon om barns rettigheter i 1989 ble barnets beste et grunnleggende prinsipp gjennom
hele konvensjonen (Gjedrem, 2018, s. 64).

Eide (2020, s. 122) hevder at selv om begrepet om barnets beste ikke kom i loven far 1953, er
det sentralt i hele barnevernets historie. Far dette het den farste barnevernloven
«Vergeradsloven», og den tradte i kraft i 1900 (Eide, 2020, s. 122). Blant annet betyr
«vergerad» og «a verge» a forsvare eller verne. Nar dette ble brukt, var intensjonen a verge
barn og unge. Senere i 1953 ble begrepet «a verne» brukt istedenfor a verge. Nar foreldrene
ikke verner om barnet, eller at foreldrene selv utsetter barnet for alvorlig risiko og skade,

skulle vergeradet gripe inn for a verne og hjelpe barnet (Eide, 2020, s. 123).
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| barnevernloven fra 1953 § 17 stod det at: «Nar helse- og sosialstyret skal avgjgre hvilke
atgjerder som skal tas, skal det holde seg barnets beste for gye». | barnevernloven fra 1992
har barnets beste formalets karakter. Barnets beste er her nedfelt i tiltakskapitlet i § 4-1, hvor
det skal legges «avgjerende vekt» pa a finne tiltak som er til barnets beste. Det konkretiseres
ogsa i loven at stabil og god voksenkontakt og stabilitet i omsorgen er til barnets beste (Eide,
2020, s. 123), men likevel ble det ikke konkretisert hva som legges i begrepet (Gjedrem,

2018, s. 64). Prinsippet om barnets beste ble derfor tydeliggjort og styrket i barnevernloven av
1992 sammenlignet med barnevernloven av 1953 (Gjedrem, 2018, s. 64). | barnevernloven fra
2021 er hensynet na plassert i det innledende kapitlet, ssmmen med andre grunnleggende
hensyn. Dette for a tydeliggjere at barnets beste skal vurderes i alle ledd i en barnevernssak,
jf. bvl 81-3. I loven fra 1992 stod det i lovteksten om barnets beste at det skal vektlegges a gi
barnet «stabil og god voksenkontakt og kontinuitet i omsorgen», jf. bvl 1992 § 4-1. | den nye
barnevernloven er dette tatt bort, og departementet begrunner dette med at en ikke skal
fremheve enkelte momenter som er relevant for bare deler av saksganger (NOU 2023:7, s.
151).

Gjedrem (2018, s. 73) forklarer utviklingen av barnets beste begrepet med tre ulike
perspektiver pa barn og barndom. Fra 1950 — tallet ble de voksne og deres omsorgsfunksjoner
vektlagt. Det farste perspektivet handlet om at det biologiske prinsippet sto sterkt, og at det
var foreldrene og samfunnet som definerte barns beste med egne interesser (Gjedrem, 2018, s.
73). Etter hvert ble relasjonen mellom barn og foreldre viktig, og tilknytning ble et sentralt
begrep. Dette var det andre perspektivet, som vektla at barnets beste er dersom kvaliteten pa
relasjonen er trygg og god. Foreldrene ma her tilrettelegge for at barnet kan fa en positiv
utvikling. Dersom foreldrene ikke klarer det vil det vaere til barnets beste & bytte omsorgsbase

til noen som kan gi barn god og trygg tilknytning (Gjedrem, 2018, s. 73 — 74).

Det siste perspektivet har sterst fokus pa barn og hva barnet trenger, pa barn som akter og
deres rettigheter og at barnets beste har tidligere blitt definert mye tydeligere (Gjedrem, 2018,
s. 73 —74). De tre perspektivene viser til betydningen av trygghet, stabilitet, kjeerlighet og
omsorg for barn under oppveksten. Mens det i det siste perspektivet blir vektlagt betydningen
av tilknytning og utviklingsstette, det biologiske prinsipp og barns selvstendighet (Gjedrem,
2018, s. 74).
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| Prop. 106 L (2012 — 2013) papekte departementet at barnets beste fremdeles skal baseres pa
disse faglige prinsippene: mildeste effektive inngrep, biologiske band, barnets medvirkning
og tilknytning- og relasjonskvalitet. Tilknytning- og relasjonskvalitet kom pa bakgrunn av
NOU 2012:5. Departementet nevnte i proposisjonen at en ville vurdere og eventuelt vise til
hvordan barnets beste vurderinger kunne presiseres ytterligere i loven (NOU 2023: 7, s. 157 —
158). Konklusjonen av arbeidet var at i NOU 2016:16 ble det foreslatt en momentliste og at
barnets beste skulle tydeliggjeres som et overordnet prinsipp, i alle handlinger og avgjarelser
om et barn. De fire prinsippene som nevnt i dette avsnittet, ble ikke tatt med i momentlisten,
da de mente at vurderingen ma basers pa en bredere og mer sammensatt momentliste (NOU
2023:7 s. 158).

2.2.3 Barnets beste — en skjgnnsmessig vurdering

Rysst (2020, s. 90) viser til at forstaelsen av barnets beste handler blant annet om hva
omsorgssvikt er, uforsvarlig omsorg og hva som er skadelig for barn. Hvordan en vurderer
dette er basert pa kunnskap og skjgnn. Barnevernsarbeidernes skjgnn blir bade formet
gjennom utdanningen, men ogsa gjennom pavirkning av kollegaer pa arbeidsplassen (Rysst,
2020, s. 90). Som nevnt tidligere skriver ogsa NOU 2023:7 (s. 150) at barnets beste er en
skjgnnsmessig vurdering, og at beslutningsorganene har fullmakt til & uteve skjgnn.
Skjgnnsutavelsen pavirkes av beslutningstakers personlige verdisyn og utenomrettslige
forhold (NOU 2023:7, s. 150).

| artikkelen til Heggen & Dahl (2017) papeker de at erfaringshasert kunnskap i egen
barneverntjenesten har mye a si pa hvordan sakene blir behandlet. Videre papeker de at
interne oppfatningene og ressursene spiller en viktig rolle for barnevernsarbeidet enn det
kunnskapsgrunnlaget en fikk fra utdanning og forskning (Heggen & Dahl, 2017, s. 80).

Der eksisterer ulik praksis i de ulike barneverntjenestene, noe som betyr at bruk av personlig
skjgnn ma forekomme i tolkning av regler, lover og situasjoner (Rysst, 2020, s. 91). Videre
hevder Rysst (2020, s. 91) at barnevernsarbeideres beslutninger blir pavirket av verdivalg, og

at det personavhengige skjgnnet kan vaere med & styrke gode beslutninger av barnets beste.

NOU 2023:7 (s. 154) viser til fire tiltak for @ minimere feil og statte opp om god skjgnnsbruk.
Dette er lovpalagte instrukser, strukturelle tiltak, retningslinjer og andre beslutningsverktay
som momentlister. Ved vurderingen av barnets beste papeker FNs barnekomité (GK nr. 14,

2013, s. 11) to viktige tiltak som skal fglges ved beslutningstaking. «Til det beste for barnet»
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- vurdering innebarer a ngye vurdere og balansere alle relevante faktorer som er ngdvendige
for a fatte en beslutning rundt et barn. Fastsettelsen av hva som er «Beste for barnet» er en
formell prosess som fglger strenge prosedyrer utformet for & fastsla hva som er til barnets

beste, basert pa den tidligere nevnte vurderingen (GK nr. 14, 2013, s. 11).

Komiteen viser til ulike sikringstiltak og garantier som de oppfordrer alle som skal ta stilling
til og vurdere barnets beste & veere spesielt oppmerksomme pa. Det trekkes frem 8 ulike
punkter. Det fgrste handler om at barnet har rett til & gi uttrykk for egne synspunkter. En
viktig del av prosessen er derfor a snakke med barn, stette deltakelse fra dem og identifisere
deres beste. Det andre som blir nevnt er & innhente ngdvendige fakta og informasjon som er
relevant for saken, som ma tas med i verifiseringen og analysene for a vurdere barnets beste.
Blant annet handler det om & innhente informasjon fra andre som er i kontakt med barnet (GK
nr. 14, 2013, s. 17-18). Det tredje punktet handler om tidsoppfatning. Tidspunktet for
avgjarelser bar svare til barns oppfatning av nar det kan komme til nytte, og beslutningene
bar gjennomgas ofte da barnet utvikler seg og deres evne til & uttrykke sine synspunkt utvikler
seg. Kvalifiserte fagfolk er det fjerde punktet, og det handler om at vurderinger bgr gjares av
fagfolk med god kompetanse (GK nr. 14, 2013, s. 18).

Det femte punktet handler om at barnet trenger egnet juridisk representasjon nar interessene
skal vurderes formelt og fastsettes av domstolene er tilsvarende organer. Juridisk
argumentasjon er det sjette punktet, og at det handler om at barn har rett til & fa sitt beste
vurdert og at hensynet blir respektert. Da ma beslutningene veere motivert, begrunnet og
forklart. Det syvende punktet komitéen tar opp handler om at det skal veere en mulighet til &
be om gjennomgaelse eller anke av en anke. Siste punktet er konsekvensutredning for barns
rettigheter eller «Child- rights impact assessment» (CRIA). Dette er en prosess for a vurdere
hvordan politikker og tiltak vil pavirke barn og barns rettigheter, med mal om & sikre at
barnets beste blir ivaretatt (GK nr. 14, 2013, s. 18 — 19).

2.3 Barnets rett til medvirkning

Barns rett til medvirkning er nedfelt i barnevernloven § 1-4. Barn som er i stand til & danne
seg egne synspunkter, har rett til 4 uttale seg i alle forhold som omhandler dem, jf. bvl §1-4.
For a ta avgjarelser omkring barnet, er det viktig at barnet selv kommer til ordet og blir hart.

Barnekonvensjonens artikkel 12 sikrer bade medbestemmelse og innflytelse for barn (Paulsen
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& Studsrgd, 2019, s. 30). Artikkelen presiserer at barn skal fa mulighet til & bli hart i enhver
rettslig og administrativ saksbehandler som omhandler dem (Kohler-Olsen & Bie, 2024). At
barn har rett til a bli hgrt handler om at barnet skal fa mulighet til & uttale seg, at barnet skal

bli Iyttet til og at barns meninger blir tatt hensyn til (Sandberg, 2020, s. 99).

For at barns medvirkning skal vere reell, ma en tilrettelegge for at barn far informasjon pa en
adekvat mate. Det er ogsa ngdvendig a sikre at barn far anledning til a uttrykke seg pa egne
premisser (Ellingsen, et. al., 2019, s. 105). Dette krever at medvirkningen for dem er trygg.
Barnet skal fa informasjon om hvordan opplysningene de sier blir brukt og hvem som har
mulighet til & fa innsyn i opplysningene, jf. bvl § 1-4 (Kohler — Olsen & Bie, 2024).
Medvirkning skal veere en rettighet barnet har, men ikke en plikt (Ellingsen, et. al., 2019, s.
105).

Nar en skal vurdere hva som er til barnets beste, skriver Eide (2020, s. 129) at det blir et
spgrsmal om hvem som skal veere med a bestemme hva som er til barnets beste. Hovedsakelig
er det foreldrene som skal ivareta dette, men nar barnet blir skadelidende under foreldrene sin
manglende ivaretakelse, griper barnevernet inn. Barnets medvirkning kan forstas som en kilde
til & finne barnets beste, i den forstand at nar en skal identifisere barnets beste, er barnets egen
stemme viktig (Eide, 2020, s. 129).

Barneverntjenesten har ogsa en journalplikt, jf. bvl 8 12-4. Forarbeidene viser til viktigheten
av a tydeliggjare barnets mening og hvilken vekt det er tillagt, som en del av journalplikten
(Prop. 133 L, 2020 — 2021). Barneverntjenesten skal ta hensyn til medvirkningen, og hvilken
vekt det skal ha vil bero pa en helhetsvurdering (Kohler-Olsen & Bie, 2024). Momenter i
denne vurderingen kan i fglge Kohler-Olsen & Bie (2024) blant annet veere barnets alder og
hvilke problemstillinger en mgter, men ogsa om barnet har en tydelig og klar mening eller om
barnet skifter synspunkt. Om barnet star i en lojalitetskonflikt og om deres meninger er
pavirket av lojalitet til foreldrene, bar ogsa tas med i vurderingen (Kohler-Olsen & Bie,
2024). Barnet skal forstas som en kompetent aktgr. Dette betyr at barneverntjenesten ma
forholde seg til at barnet har behov og @nsker nar en skal ta vurderinger rundt barnets beste.
Samtidig mangler barnet kunnskap og erfaring pa mange omrader, og det blir derfor vanskelig
a finne en balanse mellom & vaere selvstendig aktgr og a veere sarbar der noen skal bestemme
for deg (Gjedrem, 2018, s. 69).
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3.0 Metode
3.1 Forskningsdesign

Jeg vil i dette kapittelet gjennom et kvalitativt forskningsdesign redegjgr for den metodiske
fremgangsmaten som ble brukt i oppgaven, med formal om & besvare min problemstilling:
«Hva inngar i saksbehandleres barnets beste vurderinger i undersgkelse av en
barnevernssak?». Metoden vil bli presentert i falgende rekkefglge: vitenskapelig tilneerming,
forforstaelse, datainnsamling, tematisk analyse, forskningsetikk, forskningsprosjektets

reliabilitet og validitet og til slutt overfgrbarhet.

3.2 Vitenskapelig tilneerming

Den vitenskapelige forankringen en forsker tar med seg i prosjektet, har betydning for hva en
sgker informasjon om og danner grunnlaget for forstaelsen som utvikles. Det vektlegges ulike
meninger og betydninger (Thagaard, 2018, s. 33). | utfgrelsen av intervjuene, analysen og

tolkningen av det transkriberte materialet har jeg veert inspirert av sosialkonstruktivismen. Jeg

vil derfor presentere denne tilnsermingen og diskutere dens relevans i studien.

Konstruktivismen refererer til kunnskap s